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1. Wstep.

Przedsiewzigcie, ktorego oddziatywanie na srodowisko jest tematem niniejszego raportu,
polega¢ bedzie na budowie wolnostojacej elektrowni wiatrowej o mocy 850 kW i wysokosci
calkowitej do 128m wraz z elementami towarzyszacymi do prawidlowego jej dziatania
zlokalizowanej na dziatce nr 60/5 w miejscowosci Orle, gm. Topdlka.

Inwestorem planowanej inwestycji jest:

Karol Kedzierski
Orle 6
87-875 Topolka

Podstawe do opracowania Raportu o oddzialywaniu na S$rodowisko przedsiewziecia
stanowi postanowienie Wojta Gminy Topolka z dnia 4 grudnia 2012 r., znak: RGiP-
V.6220.8.2012, nakladajagce na Inwestora obowigzek sporzadzenia raportu oddziatywania
przedsigwzigcia na srodowisko 1 ustalajace jego zakres — Zatgcznik nr 1.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko (Dz. U. Nr 213, poz.
1397) przedmiotowe przedsigwzigcie kwalifikowane jest jako ,,instalacje wykorzystujgce do
wytwarzania energii elektrycznej energie wiatru inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 5 o
catkowitej wysokosci nie nizszej niz 30 m”, 1 zaliczane jest do przedsiewzig¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywac¢ na Srodowisko, w rozumieniu art. 59, ust. 1, pkt. 2 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr
199, poz. 1227 ze zm.), gdzie moze by¢ wymagane sporzadzenie raportu i dla ktorych obowigzek
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na S$rodowisko zostal stwierdzony
na podstawie art. 63 ust. 1, oraz zgodnie z art. 71 ust. 2, pkt 2 ww. ustawy wymagane jest
uzyskanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja o s$rodowiskowych

uwarunkowaniach okresla srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsigwziecia.



Raport stanowi element postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko,
ktorego celem jest optymalizacja procesu podejmowania decyzji zezwalajagcej na realizacje
w/w przedsigwziecia. Postepowanie w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko (OOS)
jest instrumentem pomocniczym w procesie wydawania decyzji zezwalajace] na realizacje
planowanego przedsigwzigcia - wymog przeprowadzenia postepowania jest niezbednym,
jakkolwiek nie jedynym, elementem procesu decyzyjnego, a jego ustalenia muszg by¢ wzigte
pod uwage. Postepowanie w sprawie OOS zapewnia, iz aspekty ochrony $rodowiska beda
traktowane rownorzednie 2z zagadnieniami spotecznymi, ekonomicznymi 1 innymi
uwarunkowaniami, jakie organ podejmujacy decyzje musi rozwazy¢. Postgpowanie w sprawie
008, to nie tylko raport oddzialywaniu na $rodowisko wykonany przez wnioskodawce - to jest
cata procedura z udziatem wszystkich zainteresowanych. Kluczowa role w tym postgpowaniu
odgrywaja organy ochrony s$rodowiska, wnioskodawca oraz spoteczenstwo, ktore bedzie
odczuwalo zaré6wno pozytywne, jak i negatywne skutki realizacji przedsigwzigcia, bedacego
przedmiotem postepowania. Wynik postepowania w sprawie OOS stanowi wystarczajaca
podstawe, w zakresie zagadnien ochrony srodowiska, do podjecia decyzji o tym, czy - 1 w jaki
sposob - przedsiewziecie moze by¢ zlokalizowane i zrealizowane. Jednoczes$nie, zaznacza sig, ze
udzial szeroko rozumianego spoleczenstwa jest traktowany jako nieodzowny element
postegpowania w sprawie OOS.

Opracowanie niniejsze zawiera informacje o $srodowisku oraz analizuje ucigzliwosci
w poszczegélnych elementach $rodowiska wynikajace ze stanu istniejagcego 1 przewidywanej
budowy, w tym oddziatywania na podloze i wody podziemne, powietrze atmosferyczne, §wiat
roslinny 1 zwierzgcy oraz siedziby ludzkie znajdujace si¢ w sgsiedztwie planowanej inwestycji.

Zgodnie z art. 72 ust.1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji
o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko, wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nastgpuje
m.in. przed uzyskaniem pozwolenia na budowe¢ planowanego obiektu, decyzji o zatwierdzeniu
projektu budowlanego, decyzji o wznowieniu robdt budowlanych oraz decyzji o pozwoleniu na
zmiang sposobu uzytkowania obiektu budowlanego lub jego czgsci - wydawanych na podstawie

ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane.



1.1. Podstawa prawna oceny.

W celu przezwycigzenia zagrozen ekologicznych podejmuje si¢ wysitki majace na celu
ukierunkowanie gospodarki zgodnie z zasadami zréwnowazonego rozwoju. Koncepcja
ta zaktada, ze wszystkie wazne decyzje musza by¢ rozpatrywane jednoczesnie z trzech punktow:
gospodarczego, spotecznego i srodowiskowego.

System oceny oddziatywania na $rodowisko (OOS) stal si¢ zaréwno w Europie, jak
1 w Polsce zasadniczym narzedziem zarzadzania $rodowiskiem. Dzisiaj obejmuje on bardzo
szeroki zakres analizy mozliwych nastepstw gtéwnych oddziatlywan cywilizacyjnych. OOS, jako
wieloetapowy proces zintegrowany z cyklem inwestycyjnym, polega m.in. na okresleniu
potencjalnych, znaczacych konsekwencji planowanego przedsigwzigcia dla Srodowiska
przyrodniczego 1 kulturowego oraz zdrowia ludzkiego. Dzigki ocenie okresla si¢ walory
spoteczno-ekonomiczne, a takze efektywnie wykorzystuje si¢ zgromadzone w jego trakcie
informacje podczas podejmowania decyzji.

W ostatnim okresie zostalty wprowadzone istotne zmiany w polskim prawie dotyczacym
ochrony $rodowiska, w tym w systemie ocen oddziatywania na $rodowisko. Problematyka OOS,
m.in. dla inwestycji takich jak rozpatrywana instalacja (przedsigwzigcie mogace potencjalnie
znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko), zostala uregulowana w ustawie z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (UOOS). Ustawa ta traktuje
ocen¢ oddzialywania na $rodowisko jako niesamodzielny element postgpowania
administracyjnego, ktéry musi zosta¢ zintegrowany z innymi istniejagcymi procedurami. Zgodnie
z obowiazujacymi przepisami OOS nie jest dokumentem, lecz procedura postgpowania
w sprawach $rodowiskowych. Przygotowanie raportu oddziatywania na $rodowisko (ROS)
stanowi jeden z elementéw oceny oddziatywania na srodowisko, a art. 66 ust. 1 ustawy UOOS
okresla, co powinien zawiera¢ taki raport, natomiast artykul 66 ust. 6 stanowi, ze raport
o oddzialtywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko powinien uwzglednia¢ oddziatywanie
przedsigwziecia na etapach jego realizacji, eksploatacji lub uzytkowania oraz likwidacji. Ocena
oddziatywania na S$rodowisko rozpatrywanej instalacji jest klasycznym przykladem oceny
skutkow zwiazanych ze zlokalizowaniem jednego w okreslonym obszarze. Proces OOS obejmuje

wielokierunkowg 1 kompleksowg analize stanu 1 mozliwych zmian srodowiska. Stosujac proces



OOS oceniamy, w jakim stopniu projekt przedsiewziecia ma si¢ do zapisow prawa oraz
do innych uwarunkowan zwigzanych z ochrona $rodowiska. Dzieki zastosowaniu procesu OOS
mozna okresli¢ rodzaje i rozmiary strat srodowiskowych, a takze mozliwosci ich uniknigcia,
minimalizacji i kompensacji.

Do najwazniejszych etapow postepowania OOS zalicza si¢ screening — ocena danego
problemu, czy konieczne jest postepowanie w sprawie OOS. Nastepnie scoping — ustalenie tresci
1 zakresu badan, okreslenie oddziatywania i wptywu na srodowisko.

Metody oceny oddziatywania na §rodowisko to §wiadome i konsekwentnie stosowane
sposoby identyfikacji, warto§ciowania, interpretacji i prezentacji potencjalnych oddziatywan na
srodowisko, bedacych rezultatem planowanych dzialan. Przy wyborze metody oceny nalezy si¢
kierowa¢ rozmiarem planowanego przedsigwzigcia, naturg prawdopodobnych oddziatywan,
dostepnoscia metod identyfikacji oddziatywan, dos$wiadczeniem oceniajagcego w zakresie
wykorzystywania metod, mozliwo$ci: finansowych, dostepnych danych, ilosci czasu, ekspertow
itp.

Ze wzgledu na duzg ztozonos$¢ zjawisk przyrodniczych ocena potencjalnych przeksztatcen
srodowiska wynikajacych z planowanego przeznaczenia terenu, ma charakter hipotetyczny.
Powazng trudno$cia przy unifikacji metod prognozowania i wykonywania raportéw
0 oddziatywaniu na srodowisko jest :

* brak w peni obiektywnych metod prognozowania zmian w §rodowisku i zwigzana z tym
niepewnosc,

e  brak uniwersalnych i w petni obiektywnych miar i metod waloryzacji poszczego6lnych
elementdéw Srodowiska przyrodniczego.

Najcze$ciej stosowana metoda przy OOS sa listy sprawdzajace (proste i wagowe).
Opisuje si¢ czynniki (aspekty) dziatalno$ci instalacji, ktére moga powodowaé oddzialywanie na
srodowisko. Druga metoda sa matryce, dzigki ktorym mozliwe jest powigzanie aspektow
instalacji (pokazanych na jednej osi) z charakterystyka srodowiska (przedstawionego na drugiej
osi). W matrycach wychwytywane sg w poszczegolnych komorkach relacje miedzy dziataniem
obiektu a $rodowiskiem. Z kolei w metodzie sieci ilustrowana jest relacja przyczynowo -
skutkowa pomiedzy dziataniem obiektu a jej wplywem na $rodowisko. Ostatnig popularng

metoda sg naktadki. Mogg one by¢ wykorzystane do identyfikacji oddzialywan w przestrzeni



poprzez naktadanie map z ré6znymi warstwami informacyjnymi. Jest to szczegodlnie uzyteczna
metoda do porownywania alternatywnych lokalizacji inwestycji. Kazda z tych metod ma swoja
charakterystyke 1 nie moze by¢ wykorzystywana dla wszystkich ocenianych przypadkow.
Czasami najlepszym rozwigzaniem jest laczenie kilku metod w réznych celach. Ogoélnie proces
00S wykorzystuje zaréwno metody jako$ciowe, jak i ilosciowe.

Przy sporzadzeniu niniejszego raportu zastosowano trzy segmenty metody prognozowania:

» identyfikacja: na podstawie znajomosci gtéwnych rodzajéw oddzialywan przedsiewzigcia
oraz warunkéw S$rodowiskowych dokonano identyfikacji skutkow, ktore powinny by¢
uwzglednione w ocenie,

. prognoza: wykorzystujac metody prognostyczne (modele symulacyjne, opisowe)
przedstawiono przebieg skutkow w srodowisku (hatas, powietrze),

e ocena: za pomoca réznych metod i technik oceniono informacje uzyskane w dwodch
pierwszych segmentach.

Potencjalne wady procesu OOS to mozliwos¢ wydluzenia okresu realizacji
przedsigwziecia, a zatem wzrost kosztow ponoszonych przez inwestora 1 czasochtonnosci
czynno$ci administracyjnych, a to dlatego, iz system ocen $rodowiskowych w Polsce funkcjonuje
na zasadach biurokratycznych (wielokrotne uzgodnienia i opinie wydawane przez rdézne
instytucje usytuowane w wielu miejscach, w roznej formie administracyjnej, brak dyscypliny
terminéw administracyjnych). Nalezy zaznaczyé, ze w dalszym ciagu system OOS obowiazujacy

w RP nie jest w petni zgodny z dyrektywami UE.



1.2. Podstawowe ustawy i akty wykonawcze zwigzane ze sporzadzeniem Raportu.

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2008 r., Nr 199, poz.1227, z pdzn. zm.),

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr 25,
poz. 150, z pdz. zm.),

Ustawa z dnia 14 grudnia 2013 r. o odpadach (Dz. U z 2013, poz. 21),

Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne (Dz. U. z 2012. poz. 145 t.j.)

Ustawa z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2007 r. Nr 44,
poz. 287, z pdzn. zm.),

Ustawa o obowigzkach przedsigbiorcow w zakresie gospodarowania niektorymi
odpadami oraz o optacie produktowej i optacie depozytowej (Dz. U. z 2007 r. Nr 90 poz.
607 z p6zn. zm.),

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
z 2012 poz. 647 t.j),

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. Nr
162, poz. 1568 z pdzn. zm.),

Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2010, Nr. 243, poz. 1623 z
pozn. zm.)

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 r., Nr 51, poz. 1220
z poézn. zm.),

Ustawa z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach
(Dz. U. z 2012, poz. 391 t.j.),

Ustawa z dnia 16 sierpnia 2004 r. w sprawie substancji zubozajacych warstwe ozonowa
(Dz. U. Nr 121, poz. 1263 z p6zn. zm.),

Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych 1 lesnych (Dz. U. z 2004 r.
Nr 121, poz. 1266 z pdzn. zm.),

Ustawa o z 8 wrzesnia 2012 r. o substancjach 1 mieszaninach chemicznych (Dz. U. z 2011

Nr 63, poz. 322),



Ustawa z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o przewozie drogowym towardw niebezpiecznych
(Dz. U. Z 2011 Nr 227, poz. 1367, z p6zn. zm.),

Ustawa z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2011 r. Nr 12, poz. 59, z p6zn. zm.),
Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w $rodowisku 1 ich naprawie
(Dz. U. z 2007 r., Nr 75, poz.493 z pdzn. zm),

Ustawa z dnia 17 lipca 2009 r. o systemie zarzadzania emisjami gazow cieplarnianych
1 innych substancji (Dz. U. z 2009 r., Nr 130, poz. 1070),

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 4 sierpnia 2004 r. w sprawie
szczegodtowego postgpowania z olejami odpadowymi (Dz. U. Nr 192, poz. 1968),
Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie zakresu
1 sposobu stosowania przepisOw o przewozie drogowym towardOw niebezpiecznych
do transportu odpadéw niebezpiecznych (Dz. U. 2004 r. Nr 236, poz. 1986),
Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzieé
mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. nr 213, poz. 1397),
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26 lipca 2002 r. w sprawie rodzajow
instalacji mogacych powodowaé znaczne zanieczyszczenie poszczegdlnych elementow
przyrodniczych albo §rodowiska jako catosci (Dz. U. Nr 122, poz. 1055),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci
odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r. Nr 16, poz.87),
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomow
niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 0, poz. 1031),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 kwietnia 2011 r. w sprawie standardow
emisyjnych z instalacji (Dz. U. nr 95, poz. 558),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomoéw hatasu w §rodowisku (Dz. U. Nr 120, poz. 826 z p6zn. zm.),
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 4 listopada 2008 r. w sprawie wymagan
w zakresie prowadzenia pomiaréw wielkosci emisji oraz pomiaréw ilosci pobieranej
wody (Dz. U. Nr 206, poz. 1291),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 lutego 2003 r. w sprawie rodzajow

wynikéw pomiaréw prowadzonych w zwigzku z eksploatacjg instalacji lub urzadzenia,



przekazywanych wilasciwym organom ochrony sSrodowiska oraz terminu i sposobow
ich prezentacji (Dz. U. z 2008 r. Nr 215, poz. 1366 z p6zn. zm.),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 wrzesnia 2001 r. w sprawie katalogu
odpadéw (Dz. U. z 2011 r., Nr 298, poz. 1771 z pdzn. zm),

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 14 stycznia 2002 r. w sprawie okreslenia

przecigtnych norm zuzycia wody (Dz.U. Nr 8, poz. 70 z p6zn. zm.).

Wytyczne i materialy uzupetniajgce

Wytyczne w zakresie postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na srodowisko dla
przedsigwzie¢ wspoOHinansowanych z krajowych lub regionalnych programow
operacyjnych — Minister Rozwoju Regionalnego , Warszawa, 3 czerwca 2008 .,
Wytyczne w zakresie prognozowania oddziatywan na srodowisko farm wiatrowych — M.
Stryjecki, K. Mielniczuk, Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska, Warszawa 2011,
Poradnik przeprowadzania ocen oddziatywania na srodowisko — EKO-KONSUL Gdansk
1998,

Normy emisyjne 1 produktowe oraz najlepsze dostepne techniki (BAT) w przemysle
chemicznym — wyd. GEA Warszawa/Wtoctawek 2000,

Standardy Emisyjne Unii Europejskiej — wyd. GEA Warszawa/Wtoctawek 2000,

»A. Tvevad, J.A. Farr, J. Jedroska 1 D. Szwed ,,Udzial spoleczenstwa w postepowaniu
w sprawie oceny oddziatywania ma $rodowisko” Ministerstwo Srodowiska, Warszawa
2002,

10S ,,Podstawowe Problemy $rodowiska w Polsce — Raport wskaznikowy” BMS
Warszawa 2001,

Konwencja z Aarhus z dnia 25 czerwca 1998 r. o dostepie do informacji, udziatu
spoteczenstwa w podejmowaniu decyzji oraz dostepie do sprawiedliwosci w sprawach
dotyczacych srodowiska (Polska ratyfikowata Konwencj¢ w 2001 r. — Dz.U.2001.89.970;
obowigzuje w RP od 16 maja 2002 r.- Dz.U.2003.78.707),

Dyrektywa 2006/12/WE Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 5 kwietnia 2006 r.

w sprawie odpadow,



« Instrukcje, Wytyczne, Poradniki nr 338/2008 ITB (Instytut Techniki Budowlanej), Metoda
okreslania emisji 1 imisji hatasu przemystowego w srodowisku, Warszawa 2008 r.,

¢ Polska Norma ISO 9613-2 Akustyka, Ttumienie dzwicku wynikajace z propagacji
w przestrzeni otwartej, Ogoélna metoda obliczania,

o Ustalenia dokonane z Inwestorem

1.3. Klauzula zgodnosci z przepisami Unii Europejskiej.

W prowadzona w zycie 15 listopada 2008 r. ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnieniu informacji o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko jest wynikiem prac dostosowawczych
w zakresie prawa ochrony §rodowiska do przepiséw prawa obowigzujacego w Unii Europejskie;.
W ustawie ww. wprowadzono zapisy :

* Dyrektywy Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkow
niektorych publicznych i prywatnych przedsigwzi¢¢ dla srodowiska,
» Dyrektywy Rady 97/11/UE z dnia 3 marca 1997 r. poprawiajacej Dyrektywe 85/337/EWG

w sprawie oceny skutkéw niektorych publicznych 1 prywatnych przedsigwzied

dla srodowiska. przez co polskie przepisy w zakresie sporzadzania ocen o oddzialywaniu

na srodowisko sg zgodne z zasadami obowigzujacymi w Unii Europejskie;.

Sporzadzony Raport o oddziatywaniu na srodowisko planowanego przedsiewzigcia,
rozpatrywanego w niniejszym opracowaniu, zostat przygotowany zgodnie ze znowelizowanymi,
dostosowanymi do przepisow Unii Europejskiej przepisami. W zwigzku z powyzszym speinia
warunki stawiane ocenom oddzialywania na $rodowisko koniecznym przy wystgpowaniu
o dofinansowanie ze §rodkéw pomocowych Unii Europejskiej. W zwigzku z finansowaniem
przedsigwzie¢ ze Srodkéw pochodzacych z budzetu Wspolnoty Europejskiej (WE)
1 uprawnieniami kontrolnymi Komisji Europejskiej w zakresie realizacji projektow nalezy
zapewni¢ przeprowadzenie postepowania OOS uwzgledniajac zasade pierwszenstwa prawa

wspolnotowego oraz obowigzek prawspolnotowej wyktadni przepiséw prawa krajowego.
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1.4. Podstawa postanowienia.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 w/w ustawy decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedmiotowego przedsigwziecia winna zosta¢ wydana przez Wojta Gminy Topodlka
na podstawie niniejszego raportu, po uzgodnieniu z wiasciwymi organami ochrony $srodowiska,
w tym przypadku Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Radziejowie
i Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy.

Zgodnie z art. 72 ust. 3 decyzje o s$rodowiskowych uwarunkowaniach dotacza
si¢ do wniosku o wydanie m.in. decyzji o pozwoleniu na budowe, decyzji o zatwierdzeniu
projektu budowlanego, decyzji o pozwoleniu na wznowienie robdt budowlanych oraz decyzji
0 pozwoleniu na zmian¢ sposobu uzytkowania obiektu budowlanego lub jego czesci. Wniosek
ten powinien by¢ ztozony, nie pdzniej niz przed uptywem czterech lat od dnia, w ktérym decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna.

Zgodnie z art. 73 ust. 1 w/w ustawy postgpowanie w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach wszczyna si¢ na wniosek podmiotu planujacego podjecie
realizacji przedsiewzigcia.

Zakres opracowania raportu wynika z postanowienia Wojta Gminy Topodlka z dnia 4
grudnia 2012 r., znak: RGiP-V.6220.8.2012,, i obejmuje tresci wynikajace z art. 66 ust. 1 pkt 1 —
9, 11 — 20 oraz ust. 6 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.). Zakres raportu powinien
obejmowac:

1) opis analizowanych wariantow w tym analiz¢ wariantu lokalizacyjnego zwigkszajacego
odlegtos¢ zamierzenia od najblizszej zabudowy mieszkaniowej,

2) analize akustyczng przeprowadzong w rejonie pobliskiej zabudowy chronionej akustycznie,
dla pory dnia i nocy z uwzglgdnieniem wszystkich zrodet halasu z podaniem wejSciowych 1i
obliczen w formie tabelarycznej i graficznej oraz rozwigzan chronigcych srodowisko,

3) informacje, czy planowana turbina bedzie stanowi¢ nowa budowle czy tez bedzie to uzywana
turbina, jezeli uzywana — okresli¢ przewidywany stan techniczny, a takze odnie$¢ si¢
do potencjalnej mozliwosci zwigkszenia mocy akustycznej turbiny w stosunku do danych

podanych w kartach katalogowych,
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4) opis aktualnego stanu akustycznego,

5) skumulowane oddzialywania planowanej inwestycji na klimat akustyczny z uwzglednieniem
istniejacych, projektowanych i planowanych przedsiewzig¢ w sasiedztwie przedmiotowego
obszaru,

6) informacj¢ od wilasciwego miejscowo organu odnos$nie najblizszej zlokalizowanych turbin
wiatrowych, zaré6wno istniejacych, jak i planowanych,

7) przedstawienie zagospodarowania terenéw sasiednich oraz odlegtosci od najblizszej zabudowy

mieszkaniowej z zaznaczeniem na mapie,

8) opini¢ wlasciwego miejscowo organu w sprawie identyfikacji obszaréw chronionych przed

hatasem. Na podstawie art. 115 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska

(Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150 z p6ézn. zm.), ze wzgledu na brak miejscowych planow

zagospodarowania przestrzennego, nalezy dokona¢ oceny, czy tereny potozone w strefie

oddziatywania naleza do terenow, o ktérych mowa w art. 113 ust. 2 pkt. 1 tej ustawy,

9) analize zasiegu efektu migotania cienia,

10) opis mozliwych konfliktow spotecznych,

11) szczegdlowy opis sposobdéw gromadzenia 1 magazynowania poszczegoélnych rodzajow

odpadéw, w szczegdlnosci odpadéw niebezpiecznych oraz podanie szacowanych ilosci

i rodzajow (wg katalogu) odpadéw i opisu dalszego postgpowania z nimi z uwzglednieniem ich

transportu, odzysku lub unieszkodliwiania, na etapie realizacji i eksploatacji inwestycji,

12) opis Srodowiska przyrodniczego terenu inwestycji i obszarow w jej sasiedztwie,

13) opis 1 rozmieszczenie (zalgcznik graficzny — mapa) siedlisk przyrodniczych

wykorzystywanych przez ptaki i nietoperze (miejsca legowe, zerowiska, noclegowiska itp.)

wystepujacych na terenie inwestycji oraz w jej sgsiedztwie,

14) opis struktury upraw rolnych na dziatkach w promieniu 300 m od planowanych elektrowni

oraz analiza terenu pod katem atrakcyjnosci dla ptakéw, sktadu gatunkowego upraw, rodzaju

upraw (np. kukurydzy dla gesi 1 zurawi, rzepaku ozimego dla fabedzi itp.),

15) spis gatunkéw zwierzat chronionych na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska

z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2011r. Nr 237,

poz. 1419), wystepujacych na terenie inwestycji i w zasiegu jej oddziatywania,
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16) dane pochodzace z rocznego ornitologicznego monitoringu przedrealizacyjnego. Raport
z monitoringu powinien zawiera¢ ilosciowa charakterystyke wykorzystywania przedmiotowego
obszaru przez ptaki w cyklu rocznym oraz prognoze oddzialywania elektrowni wiatrowej na
populacje ptakéw, w tym szczegbélnie oszacowanie prawdopodobienstwa wystapienia

i rozmiaré6w ewentualnych kolizji pakéw z turbing oraz przewidywany spadek zaggszczen
dowolnego gatunku w wyniku odstraszajacego dziatania calej fermy. Podstawowe parametry

oceniane w trakcie badan obejmowac¢ powinny:

. sktad gatunkowy i liczebnos$¢ awifauny w cyklu rocznym,
. liczebno$¢ gatunkow kluczowych,
. zageszczenie, tj. liczebno$¢ na jednostke powierzchni (km transeptu lub

km?) wszystkich gatunkéw ptakow w glownych okresach roku,
. oszacowanie $miertelnosci ptakow w wyniku kolizji z turbinami,
. natezenie i sposob wykorzystywania przestrzeni powietrznej w rejonie

planowanej elektrowni wiatrowej przez ptaki, w szczegolnosci:

. drapiezniki i1 inne gatunki o duzych rozmiarach ciata,

. migranty dalekodystansowe,

. ptaki  tworzace  lokalne  koncentracje = zerowiskowe i
noclegowiskowe,

17) informacje dotyczace wykorzystywania przedmiotowego terenu przez nietoperze. Raport
z rocznego monitoringu chiropterologicznego powinien zawiera¢ prognoze oddziatywania
planowanej elektrowni na nietoperze oparta o dane pochodzace z inwentaryzacji terenowej
nietoperzy:
» sklad gatunkowy 1 liczebno$¢ nietoperzy wystepujacych na analizowanym
obszarze oraz w jego sasiedztwie (nastuchami nalezy obja¢ zaréwno obszar
planowanej inwestycji jak i fragmenty wybranych siedlisk w strefie ok. 1 km od
granic tego obszaru, ktore w ocenie chiropterologa moga mie¢ szczegolne znaczenie
dla nietoperzy, w tym wptywa¢ na aktywno$¢ nietoperzy na obszarze inwestycji np.
potencjalne zerowiska czy skupiska schronien),
» indeksy aktywnosci nietoperzy dla wyznaczonych punktow i funkcjonalnych

odcinkow transektow oraz ich analizg,
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» analize potencjalnego wplywu na nietoperze etapéw budowy, funkcjonowania

1 likwidacji inwestycji,
18) analiz¢ skumulowanych oddzialywan w/w inwestycji z istniejacymi, projektowanymi
1 planowanymi przedsigwzigciami w s3siedztwie przedmiotowego obszaru,
19) planowane dzialania minimalizujagce i kompensujagce negatywne oddziatywanie inwestycji
na srodowisko, w tym na ptaki 1 nietoperze 1 zwierzeta ladowe,
20) doktadny harmonogram prac (tj. terminy realizacji poszczegolnych elementow inwestycji),
21) informacje dotyczace potrzeby wycinki drzew ze wskazaniem ich rozmieszczenia i1 analizg
wystepowania gatunkéw chronionych,
22) wplyw zamierzenia inwestycyjnego na krajobraz wraz z wizualizacja,
23) wpltyw drgan generowanych przez wiatrak na flore i faune w strefie oddziatywania, a takze na
proces wyjatawiania gleb.

Raport o oddzialywaniu przedsiewzigcia uwzglgdnia oddziatywanie przedsigwzigcia

na etapach jego realizacji, eksploatacji lub uzytkowania oraz likwidacji.

2. Opis planowanego przedsiewzi¢cia.
2.1. Lokalizacja inwestycji, stan istniejacy.
Lokalizacja elektrowni wiatrowej

Przedmiotowa elektrownia wiatrowa zlokalizowana zostanie na dzialce nr ew. 60/5
w miejscowosci Orle, gm. Topolka.

Zgodnie z informacjami zawartymi w piSmie Wojta Gminy Topolka z dnia
25 lipca 2013 r., znak: RGiP-V.6220.8.2012/2013 (Zatacznik nr 2) dla terenu, na ktéorym
zlokalizowana jest dziatka nr ew. 60/5 brak jest miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

W obrgbie ok. 310 m w kierunku zachodnim wzglgdem lokalizacji przedmiotowej
elektrowni wystepuja tereny zabudowy zagrodowej. Kolejna zabudowa zlokalizowana jest od
strony péinocno — wschodniej w odlegltosci 270 m oraz 313 w kierunku péinocno — zachodnim

(mierzone od miejsca posadowienia TW).
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Na dzialce nr ew. 66/3 w miejscowosci Orle obecnie eksploatowane sg dwie turbiny
o mocy 300 kW, ktore maja zosta¢ zdemontowane, a w ich miejsce zostanie posadowiona turbina
wiatrowa o mocy | MW. Postgpowanie administracyjne w celu uzyskania decyzji
o S$rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ tej inwestycji aktualnie jest
prowadzona. Planowana w sgsiedztwie elektrownia bedzie zlokalizowana w odleglosci ok. 280 m

od elektrowni bedacej przedmiotem niniejszego wniosku.

Na ponizszym rysunku przedstawione zostaty: lokalizacja TW bedacej przedmiotem

niniejszego Raportu usytuowana na dziatce nr 60/5 (zaznaczonej obrysem); ponadto zaznaczono
dodatkowo najblizej zlokalizowane TW o mocy 300 kW (przeznaczone do demontazu) oraz TW
o mocy do 1 MW bedaca przedmiotem oddzielnego postepowania ws wydania decyzji o

srodowiskowych uwarunkowaniach.

Rysunek Lokalizacja przedsiewzigcia oraz najblizej zlokalizowanych turbin wiatrowych.

Zagospodarowanie przedmiotowej dziatki

Dziatka nr ew. 60/5 o powierzchni 3 ha stanowi teren uzytkowany rolniczo.
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Sasiedztwo inwestycji

Najblizsze otoczenie dziatki nr ew. 60/5 stanowig grunty orne oraz droga gminna. Na
dziatce nr ew. 66/3 w miejscowosci Orle obecnie eksploatowane sg dwie turbiny o mocy 300 kW,
ktére maja zosta¢ zdemontowane, a w ich miejsce zostanie posadowiona turbina wiatrowa
o mocy 1 MW. Postepowanie administracyjne w celu uzyskania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ tej inwestycji aktualnie jest w toku. Planowana
w sgsiedztwie elektrownia bedzie zlokalizowana w odlegtosci ok. 280 m od elektrowni bedacej

przedmiotem niniejszego wniosku.

2.2. Charakterystyka calego przedsiewzi¢cia i warunki wykorzystywania terenu
w fazie budowy i eksploatacji lub uzytkowania.
2.2.1. Przedmiot inwestycji.
Przedmiotowa inwestycja polega¢ bedzie na budowie elektrowni wiatrowej wraz
z niezbg¢dng infrastrukturg techniczng do prawidtowego funkcjonowania.
Elektrownia wiatrowa sktada si¢ z:
» fundamentu betonowego,
 wiezy o stalowej konstrukcji stozkowej, o przekroju kota, malejacej w kierunku
wierzchotka, sktadajacej si¢ z potaczonych ze sobg segmentow,
» umieszczonej na wiezy gondoli, w ktorej znajduje si¢ generator pradu, i ktora ustawia si¢
w kierunku wiatru,
» wirnika (rotora) sktadajgcego si¢ z trzech topat,

 piasty, ktora stanowi centralny element wirnika odpowiedzialny za obracanie si¢ topat.
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Rysunek Schemat przekroju podtuznego gondoli sitowni wiatrowej (zrodto: www.wiatraczek.cba.pl).

Oznaczenia elementéw konstrukcyjnych:

1. kontroler, 2. sitownik mechanizmu przestawiania topat, 3. gléwny wal, 4. chlodnica
oleju, 5. skrzynia przektadniowa, 6. wieloprocesorowy uktad sterowania, 7. hamulec
postojowy, 8. dzwig dla obstugi, 9. transformator, 10. piasta lopaty, 11. lozysko topaty, 12.
lopata, 13. uktad hamowania wirnika, 14. uklad hydrauliczny, 15. tarcza hydraulicznego
uktadu hamowania wirnika, 16. pierscien uktadu kierunkowania, 17. fundament, 18. kota

zebate ukladu kierunkowania, 19. generator, 20. chlodnica generatora powtok

przymocowanych do belki nosnej.
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http://www.wiatraczek.cba.pl/

Fotografia 1. Turbina wiatrowa. Zrédto: wiasny zbior.

Zaktadane parametry techniczne elektrowni:
* moc turbiny — 850 kW,
* max wysokos$¢ wiezy — 128 m,
» max S$rednica wirnika — 66 m,

* Wwys. zawieszenia wirnika — 95 m.

Na obecnym etapie nie jest mozliwe wskazanie czy przedmiotowa turbina bgdzie turbing
fabrycznie nowg czy uzywang. Wnioskowana elektrownia posiada¢ bedzie urzadzenie
odgromowe oraz oznakowanie informujace o lokalizacji obiektu. Elektrownia wiatrowa nie
wymaga zaplecza socjalnego ze wzgledu na bezobstugowy charakter pracy. Po realizacji

przedmiotowej inwestycji teren wokot elektrowni bedzie uzytkowany jak dotychczas — rolniczo.

2.2.2. Warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacji.
Wszystkie prace odbywac sie beda na terenie, do ktorego tytut prawny posiada Inwestor.
W ramach realizacji inwestycji przewiduje si¢ wykonanie fundamentéw pod konstrukcje
elektrowni oraz montaz gotowych elementéw (masztu, turbiny) oraz budowe niezbednej

infrastruktury techniczne;.
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W celu zabezpieczenia przed zniszczeniem i skazeniem powierzchni ziemi, szczegodlng
uwage nalezy zwroci¢ na organizacje robot realizacyjnych 1 wlasciwe ich wykonawstwo. Nalezy
stosowac sprzet sprawny technicznie, ktory na biezaco powinien by¢ kontrolowany. Prowadzone
prace budowlane moga spowodowa¢ okresowe pylenie i wzrost poziomu nat¢zenia hatasu w
obrebie analizowanego terenu, dlatego nalezy wykluczyé prace sprzetu cigzkiego i
transportowego o duzej mocy akustycznej w porze nocnej.

Zaplecza prac realizacyjnych wykonawcow na przedmiotowym terenie powinny spetniaé

wymogi BHP i zabezpiecza¢ powierzchni¢ ziemi przed skazeniem.

Harmonogram prowadzonych prac realizacyjnych

Nie jest mozliwe doktadne okreslenie przewidywanego czasu trwania fazy realizacji
przedmiotowej inwestycji, poniewaz jest on uzalezniony od kilku czynnikéow. Gtownym —
warunkujacym mozliwo$¢ rozpoczecia prac realizacyjnych jest przede wszystkim termin
uzyskania decyzji, uzgodnien i pozwolen administracyjnych jak roéwniez mozliwosci finansowe
Inwestora. Harmonogram przebiegu inwestycji budowy elektrowni wiatrowej zawiera liste
dziatan podjetych w celu:

» uzyskania pozwolenia na budowe,

» przylaczenia elektrowni do sieci elektroenergetycznej,

» uzyskanie koncesji na wytwarzanie energii elektrycznej w odnawialnych zrodtach energii,

« zawarcia umowy na dostawe energii elektrycznej,

* rejestracji czlonkostwa w Towarowej Gietdzie Energii w celu sprzedazy praw

majatkowych do §wiadectw pochodzenia energii wyprodukowanej w odnawialnym Zrédle

energii.

2.2.3. Warunki wykorzystywania terenu w fazie eksploatacji.

Przedmiotowa dziatka nr ew. 60/5, z pominigciem stopy fundamentowej elektrowni
wiatrowej, stanowi¢ bedzie teren uzytkowany rolniczo. Dla terenu, na ktérym zlokalizowana jest
przedmiotowa dziatka, brak jest MPZP.

Realizacja przedmiotowe] inwestycji, ktorej jest budowa elektrowni wiatrowej wraz

z niezbedng infrastruktura, spowoduje zmian¢ warunkoéw uzytkowania czgsci przedmiotowej
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dziatki w stosunku do stanu istniejacego. Po realizacji przedsiewzigcia teren wokot wybudowanej
elektrowni zostanie przywrocony do stanu pierwotnego i nadal bedzie uzytkowany w sposob

rolniczy.

2.3.Glowne cechy charakterystyczne procesu produkcyjnego.

Funkcjonowanie elektrowni polega¢ bedzie na wykorzystaniu energii wiatru do obrotu
turbiny. Turbina obracajac si¢, generowac begdzie w pradnicy prad elektryczny, ktory nastgpnie
przesytany bedzie do zewnetrznej sieci energetycznej.

Nad prawidlowoscig przebiegu optymalnego wykorzystania sity wiatru czuwaé bedzie
system regulacji sterowany mikroprocesorem. W uktadzie tym informacje pochodzace
od czujnikow przekazujacych dane o chwilowym kierunku i predkosci wiatru przetwarzane bgda
na dyspozycje co do ustawienia gondoli i wyboru kata natarcia topat, ktory to kat decyduje
o obrotach wirnika 1 optymalnym wyzyskaniu energii niesionej podmuchem. W przypadku
porywéw gwattownych, system wspomaga uktad hamulcow mechanicznych, dziatajacy

bezposrednio na wirnik generatora.

2.4. Przewidywane rodzaje i iloSci zanieczyszczen, wynikajace z funkcjonowania
planowanego przedsi¢wzi¢cia.
2.4.1. Ilos¢ pobieranej wody i odprowadzanych Sciekow.

Na czas realizacji inwestycji na terenie inwestycji ustawiona zostanie przenosna toaleta,
ktoéra bedzie oprozniona przez specjalistyczng firme.

W zwigzku z eksploatacja projektowanej inwestycji nie przewiduje si¢ konieczno$ci

poboru wody 1 odprowadzania $ciekow.

2.4.2. Odpady.
Na obecnym etapie nie jest mozliwe okres$lenie doktadnej ilosci i rodzajéw odpaddéw
powstajacych w fazie realizacji inwestycji, zwigzanych z prowadzonymi pracami. Sg one bowiem

uzaleznione od wielu czynnikow.
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Zgodnie z art. 3 pkt 32 ustawy z dnia 19 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 21) wytworcami odpaddéw powstajacych w wyniku realizacji inwestycji beda firmy
podejmujace si¢ prac realizacyjnych. Firmy te beda odpowiedzialne za gospodarowanie
wytworzonymi odpadami.

Z uwagi na fakt, iz rodzaje i ilo$ci odpadéw powstajacych w fazie realizacji inwestycji

uzalezniona jest od wielu czynnikdéw, mozliwe jest jedyne szacunkowe ich okreslenie.

Faza eksploatacji

Eksploatacja turbiny wiatrowej bedzie zrodlem emisji odpadéw powstalych w wyniku
okresowej wymianie olejow: mineralnych z uktadu hydraulicznego (kod odpadu 13 01 10),
z ukladu przekladniowego (13 02 05) wymienionych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 27 wrze$nia 2001 r. w sprawie katalogu odpadow. (Dz. U. z dnia 8 pazdziernika 2001 r.).

Czynnos$ci wymiany dokonywat bedzie wyspecjalizowany podmiot, ktory zgodnie
z tredcig art. 3 ust. 1 pkt. 32 ustawy o odpadach jest wytwodrca odpadow powstajacych w wyniku
swiadczenia uslug konserwacji, chyba ze umowa o $wiadczenie uslugi stanowi inacze;j.
Na podmiocie tym cigzy¢ wlasciwe przetwarzanie odpadu na podstawie stosownego zezwolenia
w tym zakresie. Zuzyty olej zgromadzony begdzie selektywnie w metalowych beczkach
odpowiednio oznakowanych i przewieziony do odzysku R9 polegajacym na recyklingu —
rafinacji przez uprawniony podmiot.

W zwigzku z czynnoscig polegajaca na wymianie przepracowanego oleju w ramach
eksploatacji przedsigwzigcia, powstang takze niewielkie ilosci odpadéw sorbentow, materiatow
filtracyjnych, tkanin do wycierania ubran ochronnych z grupy 15 02. Wszystkie wymienione
przechowywane bg¢da oddzielnie w oznakowanych pojemnikach zabezpieczajacych przed emisja
niebezpiecznych dla srodowiska substanc;i.

Przyjete rozwigzania technologiczne i organizacyjne, zgodne z zasadami ochrony
srodowiska postgpowanie z odpadami poprzez selektywne magazynowanie oraz przekazywanie
odpad6éw na podstawie wymaganych dokumentéw wyspecjalizowanym podmiotom, zabezpieczy
przed mozliwoscig dopltywu ewentualnych zanieczyszczen z planowanej dziatalnos$ci.

Do gléwnych zalozen majacych za zadanie minimalizacje wptywu na srodowisko nalezg:
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» projektowanie dzialan 1 czynnos$ci zakladajacych minimalizacje i1 zapobieganie
wytwarzania odpadow

o selektywne gromadzenie wytworzonych odpadow w szczelnych pojemnikach,
kontenerach 1 innego rodzaju odpowiednich opakowaniach uwzgledniajace witasciwosci
fizyko — chemiczne odpadow,

* magazynowanie wytworzonych odpadow w wyznaczonych miejscach,

» przekazywanie odpadow wyspecjalizowanym podmiotom do przetwarzania: odzysku lub
badz unieszkodliwiania,

» prowadzenie ewidencji wytworzonych odpadow.

Etap likwidacji

Likwidacja zamierzenia obejmowaé bedzie demontaz planowanej turbiny wiatrowej —
prace rozbiorkowe posadowienia fundamentu; oraz prace przywracajace poprzedni rolniczy
charakter terenu. Przy likwidacji zuzycie zdemontowanej turbiny na wskutek dtugoletniej

eksploatacji moze spowodowac brak optacalnosci dalszego jej uzytkowania.

Tabela 1 Rodzaje odpaddéw mogace powstac na etapie likwidacji inwestycji.

Odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektéw budowlanych oraz
infrastruktury drogowej (wlaczajac glebe i ziemi¢ z terendow zanieczyszczonych)

1701 Odpady materialow i elementéw budowlanych oraz infrastruktury
drogowej (np. beton, cegly, plyty, ceramika)

17 01 01 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiorek i remontéw
170103 Odpady innych materiatdéw ceramicznych i elementow wyposazenia

1701 07 Zmieszane odpady z betonu, gruzu ceglanego, odpadowych
materiatow ceramicznych i1 elementow wyposazenia inne niz
wymienione w 17 01 06

1701 82 Inne niewymienione odpady

17 02 Odpady drewna, szkta i tworzyw sztucznych

17 02 03 Tworzywa sztuczne

17 04 Odpady i ztomy metaliczne oraz stopoéw metali
170405 | Zelazo i stal

1704 11 Kable inne niz wymienione w 17 04 10

17 06 04 Materiaty izolacyjne inne niz wymienione w 17 06 01 1 17 06 03

Przedstawione w tabeli ilo$ci odpadéw maja charakter prognozowany.
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Proponowane dzialania, w tym wyszczegolnienie srodkow technicznych majacych na celu
zapobieganie lub ograniczanie emisji odpadow
Zgodnie z zapisami ustawy o odpadach gospodarowanie odpadami powinno zapewniaé
ochrong zycia 1 zdrowia ludzi oraz $rodowiska. W szczegdlnosci gospodarka odpadami nie moze:
powodowac zagrozenia dla wody, powietrza, gleby, roslin lub zwierzat oraz ucigzliwosci przez
hatas lub zapach. Zaplanowane rozwigzania techniczne i organizacyjne w tej dziedzinie zaktadaja
przechowywanie i postepowanie z odpadami pozwalajace na wypetnienie tych wymogow.
Uwzgledniajac hierarchi¢ postepowania z odpadami, w pierwszej kolejnosci poddaje si¢
przetwarzaniu w miejscu ich powstania, a nastepnie odpady, wobec ktoérych nie mozna
przeprowadzi¢ odzysku lub unieszkodliwiania w miejscu ich powstania, przekazuje si¢, zgodnie z
najlepsza dostepng technike lub technologia oraz zasada bliskosci, do najblizej potozonych
miejsc, w ktorych moga by¢ przetworzone.
Zapobieganie lub ograniczanie ilosci powstajacych odpadow polega na:
o redukcji u zrédla ilosci powstajacych poprzez wdrazanie trwalszych produktow
1 wydajniejszych procesow
» zawracaniu i ponownemu uzyciu odpadow poprzez recykling lub inna forme¢ odzysku,

w tym energii.

2.4.3. Klimat akustyczny.

Do wyznaczenia pozioméw halasu w raporcie zastosowano program Z.U.O. ,, EKO-
SOFT” Lodz. Okreslenie zasiggu hatasu przemystowego emitowanego do srodowiska — Program
SON2 wersja 4. 2012 rok. Program ten uwzglednia zrodta punktowe wszechkierunkowe,
kierunkowe, liniowe, powierzchniowe, zrédta — budynki oraz ruch drogowy. Dyrektywa Unii
Europejskiej 2002/49/EC  zaleca krajom czlonkowskim obliczanie propagacji halasu
przemystowego zgodnie z normg ISO 9613-2. Przyjety do celow obliczeniowych Program SON2
oparty jest na modelu obliczeniowym propagacji hatasu przemyslowego zgodnym z wyzej
wymieniong normg PN-ISO 9613-2. Program oblicza poziom ci$nienia akustycznego w punkcie
odbioru dla propagacji z wiatrem, przy uwzglednieniu ttumienia wynikajacego z:

- rozbieznos$ci geometrycznej,

- pochlaniania przez atmosfere,
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wptywu gruntu,
obecnosci ekranow (trzy drogi fali dzwickowej),
obszarow zieleni.

Odbicia pochodzace od powierzchni pionowych i dachow rozpatrywane sa jako zrddta

pozorne, zwigkszajace poziom ci$nienia akustycznego w punkcie odbioru.

W programie przyjeto zasade, ze zrodta pozorne uwzglednia sie, jesli odleglos¢ miedzy

zrodtem dzwieku a powierzchnig odbijajaca jest wigksza od 1,5 m. Uwzgledniane sg odbicia

pierwszego rzedu. Program umozliwia obliczanie wskaznikow hatasu LDWN, LN, L Aeq D

oraz LAeq N. Ponadto umozliwia on m.in.:

odczyt wspotrzednych elementow z zeskanowanego fragmentu mapy,

obliczanie poziomu dzwigku A w srodowisku na podstawie poziomu mocy akustycznej A
rozpatrywanych Zrédel halasu,

obliczanie poziomu ci$nienia akustycznego w oktawowych pasmach czestotliwosci oraz
poziomu dzwigku A na podstawie mocy akustycznej zrddet  okreslonej
w oktawowych pasmach czestotliwosci.

W zwiazku z toczacym si¢ postgpowaniem ocenowym, wystosowano do wilasciwego

organu pismo z prosba o dokonanie identyfikacji terenow chronionych akustycznie.
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WOJT GMINY
TOPOLKA
§7875 TOPOLK '
Topolka dnia 2013-07-25
RGiP-V.6220.8.2012/2013

Pan

Karol Kedzierski
Orle 6

87-875 Topolka

Dotyczy: informacji o dziatkach podlegajacych ochronie akustycznej, usytuowanych w

promieniu 800 m od planowanej budowy turbiny wiatrowej na dziatce nr 60/5 w
miejscowosci Orle gm. Topdlka..

Wajt Gminy Topolka informuje, ze dla dziatek usytuowanych w promieniu 800 m od
planowanej budowy turbiny wiatrowej na dziatce nr 60/5 w miejscowosei Orle gm. Topolka
nie ma sporzadzonego planu zagospodarowania przestrzennego. Identyfikujac tereny w
promieniu 800 m od planowanej inwestycji na podstawie faktycznego ich
zagospodarowania, Wojt Gminy Topélka informuje, ze na wskazanym obszarze wystepujg
tereny objegte ochrong akustyczna, dla ktorych dopuszczalne poziomy hatasu zostaly
okreslone w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007r. w sprawic
dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku, a mianowicie: tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, tereny zabudowy zagrodowej, teremy rekreacyjno-
wypoezynkowe i tereny mieszkaniowo-ustugowe, Wykaz dziatek dla poszczegélnych
terenow przedstawia si¢ nastepujaco:

1. Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — obreb geodezyjny Orle,
dzialki nr: 60/6; 60/8; 60/9; 159; 161/1; 161/2; 161/8; 156/1; 172/5; 172/4; 24; 43;
28/6; 30/1; 175/15 175/2; 175/3; 25/5; 25/6; 26/1; 174/2; 66/2; 66/1; 67/3; 48/2;
171/30,

2. Tereny zabudowy zagrodowej — obrgb geodezyjny Orle, dzialki nr: 83; 133; 134;
77; 68; 66/3; 65; 148; 155; 162; 57; 166/57; 176/1; 48/4; 170; 28/4; 30/2; 54; 51 i
39;

3. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe — obreb geodezyjny Orle, dzialki nr: 161/6;
166/8; 166/7; 166/6; 166/5; 166/4; 166/3; 166/2; 166/1; 166/12; 166/48; 166/50;
166/47; 166/43; 166/41; 166/36; 166/14; 166/15; 166/16; 166/44; 166/39; 166/40;
166/53; 168/1; 168/2; 171/1; 171/2; 171/3; 171/4; 171/5; 171/6; 171/7; 171/8; 171/9;
1717105 1717115 1717125 171/13171/14; 171/16; 171/17; 171/18; 171/19; 171/21;
1717225 171/23; 1717245 171/26; 171/27; 171/28; 171/31; 171/32; 172/8; 172/14;
172/19; 172/7; 172/11; 172/125 172/13; 172/17; 172/15; 172/16; 172/20; 172/21;
172/23; 172/25 1 172126,

4. tereny mieszkaniowo-uslugowe — obrgb geodezyjny Orle, dzialki nr: 163/6 i 163/9.

Informacj¢ powyzsza wydano na wniosek Pana Karola Kedzierskiego, w zwiazku z
przystapieniem do prac zwiazanych z opracowaniem dokumentacji $rodowiskowej,
niezbednej do uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, dla zamierzenia
inwestycyjnego polegajacego na budowie turbiny wiatrowej na dziatce nr 60/3 w Orlu gm.
Topolka. )

\

I
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Ponizej przedstawiono rysunek, na ktérym zaznaczono (czerwone ,kota) najblizej
potozong zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng, dla ktérej obowiazuja najbardziej

rygorystyczne normy w zakresie emisji hatasu, zgodnie z ww. pismem wiasciwego organu.

Najblizsze budynki mieszkaniowe jednorodzinne (czerwone ,,kota”)

Do oceny wpltywu planowanego przedsigwzigcia przyjeto w raporcie nastepujace dane
wejsciowe:
— referencyjny poziom mocy akustycznej max 100 dB(A);
— wysoko$¢ wiezy 95 m;

— wskaznik gruntu na poziomie G = 1 oraz G = 0;

skok siatki co 10 m (wraz z okre$leniem poziomoéw hatasu w pkt-ach kontrolnych);
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- zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie dopuszczalnych poziomow
hatasu w $rodowisku, dopuszczalne poziomy hatasu w $rodowisku wyrazone
wskaznikami hatasu Laegp 1 Lacgv dla terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
Wynosza:

Laeqp — rownowazny poziom dzwigku A dla pory dnia (rozumianej jako przedzial czasu

od godz. 6" do godz. 22°) — 50 dB(A),

Laegn  — réwnowazny poziom dzwigku A dla pory nocy (rozumianej jako przedziat czasu

od godz. 22° do godz. 6 — 40 dB(A),

natomiast dla pozostatych terendéw, wskazanych w ww. pi§$mie wlasciwego organu,

poziomy te wynosza:

Laegp — rownowazny poziom dzwigku A dla pory dnia (rozumianej jako przedzial czasu

od godz. 6" do godz. 22°) — 55 dB(A),

Laegn  — réwnowazny poziom dzwigku A dla pory nocy (rozumianej jako przedziat czasu

od godz. 22° do godz. 6 — 45 dB(A),

z tym ze:

Laegp (pora dnia) - przedziat czasu odniesienia rowny 8 najmniej korzystnym

godzinom dnia kolejno po sobie nastepujacym,

Laegv (pora nocy) - przedziat czasu odniesienia rowny 1 najmniej korzystnej godzinie

nocy;

— wysoko$¢ punktow kontrolnych na poziomie 4 m, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 4 listopada 2008 r. w sprawie wymagan w zakresie prowadzenia
pomiarow wielkos$ci emisji oraz pomiaréw ilosci pobieranej wody.

W pierwszej kolejnosci wykonano analize¢ zgodnie z wszystkimi ustaleniami zawartymi w
obowigzujacej normie ISO 9613-2. Dlatego do obliczen przyjeto wskaznik gruntu G = 1, jak dla
powierzchni porowatej. Ponizsza analiza dotyczy emisji halasu z planowanego przedsiewzigcia,
w celu oceny jego realizacji pod katem zgodnos$ci z obowigzujgcymi normami, jakie okre§lone sg
dla podmiotéw korzystajacych ze srodowiska (poziomy dopuszczalne hatasu ,,dobowe”), zgodnie

z ustawa Prawo ochrony srodowiska.
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Z.U.0."EKO - SOFT"
16dz ul. Rogozinskiego 17/7
tel. 042 648 71 85
HALAS PRZEMYSLOWY i DROGOWY
PROGRAM SON2 WERSJA 4.0

Licencja nr EP/85009/Sp/12 z dnia 04.09.2012

DANE WEJSCIOWE

Rodzaj obliczen: Poziom hatasu rownownowaznego

1. Nazwa projektu:
2. Temperatura powietrza [st C.]= 10
3. Wilgotno$¢ wzgledna powietrza [%]= 70
4. Tto akustyczne dB(A):
Poradnia: 0
Poranocy : 0
5. Rodzaj gruntu : grunt porowaty, wskaznik gruntu G = 1

6. Punktowe zrodta hatasu

Lp | Symbol Wspotrzedne zrodia \ | Rodzaj | LAW | tD | tN | Do |
| | x y oz | ht | zrodta I N B
| | ‘ | | | |
| | | |
| | m m m | m | [dB(A)| h [ h |

dB |

1 turbina 811.6 645.3 95.0 0.0 wszechkier.

LAW - poziom mocy akustycznej zrédta nominalny

100.0 8.000 1.000

tD - czas pracy zrddla w przedziale 8 kolejnych najmniej korzystnych godzin dnia
tN - czas pracy zrddla w przedziale 1 najmniej korzystnej godziny nocy

z - wysokos$¢ zrodia nad gruntem ; ht - wysoko$¢ gruntu wzgledem ptaszezyzny odniesienia

Koniec danych

LAeq, pory dnia i nocy

| Nr| Wspotrzedne punktow

punktu| x | y | z | terenu | dnia
| | | | | | |
|

| nocy

| Wysoko$¢ | Poziom dzwigku w porze|

| | | |
| m | m [ m | m |

dB(A) | dB(A) |

12322 440.7 6759 4.0 0.0 36.6

LAeq , dzien: warto$¢ najwigksza wystepuje w punkcie (800,650,4.0)

36.6
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i wynosi 49.6 dB(A)

LAeq , noc: warto§¢ najwicksza wystepuje w punkcie (800,650,4.0)

i wynosi 49.6 dB(A)

Koniec obliczen

"SOMNZ" EKO-S0FT lic. ER/E5009/5p/1
2 Projekt . Liegnoc:z=40m
Skalal: 8226

mm LAegnoc »400dBiA)

mm LAegnoc > 450dBiA)
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Wykonana analiza wykazala dotrzymanie pozioméw dopuszczalnych hatasu. Dla
wszystkich zabudowan w otoczeniu inwestycji zostaly dotrzymane normy najbardziej
rygorystyczne, tj. jak dla zabudowy mieszkaniowe;.

Nastepnie wykonano identyczng analize akustyczna, jednakze przyjmujac do obliczen

wskaznik gruntu na poziomie G = 0, jak dla powierzchni twarde;.

Z.U.0."EKO - SOFT"
16dz ul. Rogozinskiego 17/7
tel. 042 648 71 85
HALAS PRZEMYSLOWY i DROGOWY
PROGRAM SON2 WERSJA 4.0

Licencja nr EP/85009/Sp/12 z dnia 04.09.2012

DANE WEJSCIOWE

Rodzaj obliczen: Poziom hatasu rownownowaznego

1. Nazwa projektu:
2. Temperatura powietrza [st C.]= 10
3. Wilgotno$¢ wzgledna powietrza [%]= 70
4. Tto akustyczne dB(A):
Poradnia: 0
Poranocy: 0
5. Rodzaj gruntu : grunt twardy, wskaznik gruntu G =0

6. Punktowe zrodta hatasu

Lp | Symbol Wspdtrzedne zrodta \ | Rodzaj LAW | tD | tN | Do |
| | x y oz | ht |  zrodia N B
| | ‘ | | | | |-
| | | |
| | m m m | m | | dB(A)|] h|h | dB |

1 turbina  811.6 645.3 95.0 0.0 wszechkier. 100.0 8.000 1.000
LAW - poziom mocy akustycznej zrodta nominalny
tD - czas pracy zrddla w przedziale 8 kolejnych najmniej korzystnych godzin dnia
tN - czas pracy zrodla w przedziale 1 najmniej korzystnej godziny nocy

z - wysokos$¢ zrodia nad gruntem ; ht - wysoko$¢ gruntu wzgledem ptaszczyzny odniesienia

Koniec danych

LAeq, pory dnia i nocy
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| Nr | Wspotrzgdne punktow | Wysokos¢ | Poziom dzwicku w porze|

[punktu| x | y | z | terenu | dnia | nocy |
| | | | | | | |

| | | | | | |

| m | m [ m| m | dB(A) [ dB(A) |
14642 4417 6769 4.0 0.0 39.6 39.6

LAeq , dzien: warto$¢ najwigksza wystepuje w punkcie (800,650,4.0)
i wynosi 52.6 dB(A)

LAeq , noc: warto§¢ najwicksza wystepuje w punkcie (800,650,4.0)

i wynosi 52.6 dB(A)

Koniec obliczen
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"SOM2" EKO-50FT lic EP/BR009/Sp1
2 Projekt ,LAegnoc;z=40m
Skalal: 8226

mm LAegnoc > 400dB(A)

mm LAegnoc > 45.0dB(A)

W tym przypadku wykonana analiza wykazata rowniez dotrzymanie poziomoéw
dopuszczalnych hatasu dla wszystkich zabudowan w otoczeniu przedsigwzigcia.
W oparciu o powyzsze wnioskuje si¢ zgodno$¢ planowanych zamierzen inwestycyjnych

z obowigzujacymi przepisami prawa, w tym ustawy Prawo ochrony srodowiska.
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Dodatkowo w raporcie wykonano analiz¢ skumulowang, ktora uwzglednia réwnolegle
planowang elektrowni¢ wiatrowa na dziatce nr 66/3 w m. Orle (likwidacja 2 istniejacych na tej
samej dziatce) oraz tto akustyczne jak dla terenow rolnych, tj. 40 dB (A) dla dnia 1 30 dB (A) dla

nocy. Wyliczenia wykonano przy skoku siatki na poziomie 10 m.

Z.U.0. "EKO - SOFT"
16dz ul. Rogozinskiego 17/7
tel. 042 648 71 85
HALAS PRZEMYSLOWY i DROGOWY
PROGRAM SON2 WERSJA 4.0

Licencja nr EP/85009/Sp/12 z dnia 04.09.2012

DANE WEJSCIOWE

Rodzaj obliczen: Poziom hatasu rownownowaznego

1. Nazwa projektu:
2. Temperatura powietrza [st C.]= 10
3. Wilgotno$¢ wzgledna powietrza [%]= 70
4. Tto akustyczne dB(A):
Pora dnia : 40
Pora nocy : 30
5. Rodzaj gruntu : grunt porowaty, wskaznik gruntu G = 1

6. Punktowe zrodta hatasu

Lp | Symbol | Wspotrzedne zrodia \ | Rodzaj | LAW | tD | tN | Do |
| | x y z | ht] zrodta [
| | ‘ | | | |
| | | |

| | m m  m [ m | [dB(A)| h [ h [ dB |

1 turbina 2 8145 6443 950 0.0 wszechkier. 100.0 8.000 1.000
2 turbina 2 587.0 457.0 950 0.0 wszechkier. 100.0 8.000 1.000

LAW - poziom mocy akustycznej zrodta nominalny

tD - czas pracy zrddla w przedziale 8 kolejnych najmniej korzystnych godzin dnia
tN - czas pracy zrodla w przedziale 1 najmniej korzystnej godziny nocy

z - wysokos$¢ zrodta nad gruntem ; ht - wysoko$¢ gruntu wzgledem plaszczyzny odniesienia

Koniec danych
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"SONZ" EKD-SOFT lic. EP/82009/5pi1
2 Projekt  LAegnoc;z=40m
Skala1: 8226

mm L4egnoc »40.0dBA)

m LAegnoc > 45.0 dB(A)

3. Dane pochodzace z rocznego ornitologicznego monitoringu przedrealizacyjnego
i rocznego monitoringu chiropterologicznego.

Dostarczone przez Inwestora opracowania pn.: Przedrealizacyjny monitoring awifauny na
terenie lokalizacji turbin wiatrowych w miejscowosci Orle oraz Przedrealizacyjny monitoring

chiropterologiczny przedstawione zostaly w wersji elektronicznej — w Zataczniku nr 5.
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3.1. Monitoring ornitologiczny.

W celu okreslenia prognozy wplywu planowanych inwestycji budowy elektrowni
wiatrowych (posadowienie nowej elektrowni) na populacje ptakow oraz oceny ryzyka
mozliwo$ci wystagpienia negatywnego oddzialywania na ornitofaung, na zlecenie Inwestora
wykonana zostala inwentaryzacja awifaunistyczna, ktorej wyniki przedstawiono w opracowaniu
pn. Przedrealizacyjny monitoring awifauny na terenie lokalizacji turbiny wiatrowe] w
miejscowosci Orle.

Zalozenia  monitoringu  przedrealizacyjnego  zostaly  przygotowane  zgodnie
z ,,Wytycznymi w zakresie oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na ptaki” (PSEW 2008)
rekomendowanymi m.in. przez Polskie Stowarzyszenie Energetyki Wiatrowe] oraz
Ogolnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakow. Biorgc pod uwage charakterystyke terenu, na
ktérym planowana jest budowa elektrowni wiatrowej, zdecydowano si¢ na wybor podstawowej
$ciezki monitoringu obejmujacej 39 kontroli podstawowych (badania transektowe liczebnosci
ptakéw 1 badania natgzenia wykorzystania przestrzeni powietrznej). Dodatkowo przeprowadzono
obserwacje wedhug protokolu MPPL (2 kontrole), cenzus legowych gatunkow rzadkich
i$redniolicznych (3 kontrole), kontrole gniazd bociana biatego (1 kontrola) i nastuchy
wieczorno/nocne (3 kontrole). W okresie zimowym skontrolowano obszar farmy i strefg
buforowg (do 1 km turbin) w celu wykrycia ew. duzych zgrupowan ptakéw krukowatych.
Monitoring przedrealizacyjny trwat jeden rok zuwzglednieniem wszystkich okreséw
fenologicznych. Zakres badan objat cztery moduly: badania transeptowe liczebnos$ci i sktadu
gatunkowego; badania natezenia wykorzystania przestrzeni powietrznej przez ptaki; badania w
protokole MPPL oraz cenzus legowych gatunkoéw rzadkich i §redniolicznych.

Ze wzgledu na ogodlnie przyjeta metodyke przy tego typu monitoringach, obserwacje
prowadzone poza cyklicznymi badaniami (transekty, punkty) nalezy traktowac¢ jako rozpoznanie
awifauny, a nie badania pozwalajace na szczegdélowe okreslenie liczby par legowych. Obszar
wyznaczono jako strefe buforowg potencjalnego oddziatywania inwestycji, przyjeto
w przyblizeniu odlegto$¢ ok. 2 km od planowanej lokalizacji sitowni wiatrowe;.

Na analizowanym obszarze najcenniejsze dla awifauny siedliska znajduja si¢ w pdinocno

zachodnie (jezioro) i poludniowo zachodniej czgéci (kompleks lesny iwaska dolina z
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fragmentami siedlisk takowych) pozostaty obszar nie jest potencjalnie wysoko atrakcyjny jako
miejsca koncentracji czy legowiska gatunkow o wysokim statusie ochronnym.

Migjsce planowanej inwestycji nie jest potozone na terenie zadnego obszaru znajdujacego

sie¢ obecnie w sieci Natura 2000 oraz zadnego obszaru zaproponowanego do wiaczenia w tej

sieci. Najblizszy Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw (jeden z dwoch w promieniu 25 km)
to Ostoja Nadgoplanska (PLB040004), ktorej granica rozpoczyna si¢ 17 km na zachod
od planowanej turbin ,,Orle”.

W trakcie badan w sezonie 2012/2013 na terenie planowanej inwestycji 1 w okolicy
stwierdzono 92 gatunki ptakow, z czego 78 zanotowano na regularnych liczeniach wzdluz trasy
transektu 1 na punktach stacjonarnych. Pozostate gatunki stwierdzono podczas dodatkowych
kontroli w strefie buforowej inwestycji (tj. na obszarze ok. 2 km wokot planowanej turbiny
wiatrowej), notowano wylacznie gatunki $rednioliczne i nieliczne, natomiast na zbiornikach
wodno-btotne.

Glownymi przyczynami kolizji 1 $miertelnosci dla ptakéw migrujacych ze strony elektrowni
wiatrowych s3:

- umieszczenie ich na trasie intensywnych przelotow ptakéw lub lokalnych przemieszczen
na lggowiskach czy tez koczowan,

- umieszczenie wiatrakow w miejscach naturalnych utatwien dla wedréwek ptakow
(cie$niny, delty, przetecze),

- umieszczenie w miejscach koncentracji przelotnych i zimujacych ptakow (zerowiska na
polach, mokradta, stawy rybne, cofki zbiornikow, wysypiska $mieci, miejsca utylizacji
odpadoéw organicznych),

- lokalizacja zespotoéw kilkudziesigciu wiatrakéw (farm) stanowigcych szeroka bariere a nie
lokalny punkt do ominigcia,

- lokalizacja na siedliskach wodno — btotnych, mokradtach, torfowiskach (ptoszenie 1
smiertelnos$¢ ptakow, utrata siedlisk, wysuszenie siedlisk — ruchy wstepujace powietrza),

- niewlasciwe o$wietlenie, ktore w okresie ztej widocznos$ci i szczytu przelotow powoduje
przywabianie ptakow do obiektow i w konsekwencji ich kolizje.

Na podstawie wynikéw rocznego monitoringu ornitologicznego oraz dokonanej

analizy nie stwierdza si¢ negatywnego oddzialywania przyszlej elektrowni wiatrowej na
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awifaune idopuszcza realizacj¢ inwestycji na tym terenie. Tym niemniej konieczne jest
zastosowanie $rodkow minimalizujacych ryzyko takiego oddziatywania, zaré6wno w okresie
budowy jak i eksploatacji turbin oraz przeprowadzenie monitoringu porealizacyjnego ciagu 5 lat
od oddania farmy do eksploatacji - przede wszystkim w celu stwierdzenia faktycznego poziomu

$miertelnosci ptakow.

3.2. Monitoring chiropterologiczny.

Na zlecenie Inwestora wykonana zostala réwniez inwentaryzacja chiropterologiczna,
ktorej wyniki  przedstawiono w  opracowaniu pn. Przedrealizacyjny = monitoring
chiropterologiczny dla budowy elektrowni na obszarze miejscowosci Orle.

Celem prowadzonych badan dotyczacych wystepowania nietoperzy na terenie farmy
wiatrowej, wykonanych w ramach monitoringu przedrealizacyjnego bylo zweryfikowanie
mozliwosci negatywnego wplywu realizacji planowanego zamierzenia, polegajacego na
demontazu dwoch istniejgcych elektrowni oraz budowie elektrowni na dz. nr 60/5 w
miejscowosci Orle, wzgledem populacji nietoperzy.

Przeprowadzone badania monitoringowe oparto o ,,Tymczasowe wytyczne dotyczace
oceny oddzialywania elektrowni wiatrowych na nietoperze, wersja I, grudzien 2009 (Kepel,
Popczyk 2009). W ramach wykonanych badan okreslono powierzchnie lub miejsca potencjalnej
aktywnos$ci nietoperzy (siedliska dogodne dla bytowania), wyznaczono punkty nasluchu
1 obserwacji 1 wykonano badania w ciggu ustalonych dat kontroli.

Gléwnym celem monitoringu byto zbadanie istotnosci wyznaczonego terenu dla
lokalnych populacji nietoperzy oraz oszacowanie potencjalnego wpltywu inwestycji na
chiropterofaune zar6wno na etapie budowy, eksploatacji jak i likwidacji. Badano jednoczesnie
mozliwo$ci wystgpowania sezonowych szlakow migracyjnych tych ssakow. Badania prowadzone
byly przy uzyciu detektoréw ultrasonicznych, a zebrane materialy poddano specjalistyczne;j
analizie komputerowej. Przeprowadzono rowniez kontrole potencjalnych miejsc dziennego
odpoczynku, rozrodu i1 zimowania tych ssakow w bezposrednim sgsiedztwie planowanej
inwestycji.

Teren objety monitoringiem to w wigkszosci mato atrakcyjne dla chiropterofauny obszary

uzytkowane rolniczo z matoobszarowymi polami uprawnymi, na ktérych uprawiane sg gtownie
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zboza jare 1 ozime. Planowane jest umieszczenie 1 turbiny. Lokalizacja masztu ogranicza si¢ do
zwartego obszaru wyniesionego okoto 200 m n.p.m. W sgsiedztwie badanej powierzchni znajdujg
sie zabudowania gospodarskie miejscowoséci Orle, Kolonia Orle i Zabiniec, ktore stanowig
potencjalne miejsca dziennego bytowania i rozrodu dla synantropijnych gatunkéw nietoperzy.

Na péinocnym wschodzie od dziatki inwestycyjnej — w minimalnej odlegtosci 0,7 km —
znajduje si¢ jez. Gluszczynskie, natomiast na potudniu w minimalnej odlegtosci 0,9 km
zlokalizowany jest kompleks lesny. Nie wystepujg starodrzewy, las mam charakter boru
mieszanego z dominujacg sosna.

W buforze do 30 km nie ma obszaréw sieci Natura 2000, ktore stanowityby cenng ostoje
dla chiropterofauny. Najblizszy obszar (oddalony ok. 25 km na potludnie) w ktérym stwierdzono
wystepowanie 1 gatunku nietoperzy (nocek duzy) z Zatacznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG
to ,,Dolina Srodkowej Warty” (PLH300009).

Na badanym terenie przeprowadzono nastuchy detektorowe w sezonie wiosennym, letnim
1jesiennym. W okresie wiosennym prace byly prowadzone od zachodu do 4 czterech godzin
po zachodzie stonca, przy czym w maju przeprowadzono trzy kontrole catonocne. W czerwcu
i lipcu przeprowadzono kontrole catonocne. Natomiast w sierpniu wykonywano nasluchy od
zachodu do czterech godzin po zachodzie stonca oraz przeprowadzono jedng kontrole catonocna.
W sezonie jesiennym, od 1 wrzesnia do 31 pazdziernika nagrania trwaly od zachodu stonca do
czterech godzin po zachodzie. Dodatkowo w tym okresie przeprowadzono dwie kontrole
calonocne. Od 1 do 15 listopada przeprowadzono 2 kontrole od 1 godziny przed zachodem do 2
godzin po zachodzie stonca. Szczegdélowy harmonogram prac wraz z podziatem na okresy oraz
specyfika kontroli zostat przedstawiony w Zalgczniku Nr 5.

Na podstawie calosezonowych badan chiropterofauny obszaru planowanej inwestycji
elektrowni wiatrowej w gminie Topolka oraz analizy jej najblizszego otoczenia

(w promieniu 1 km) nie przewiduje si¢ istotnego negatywnego wplywu na nietoperze.

Wyniki rocznego monitoringu wskazuja, ze teren planowanej lokalizacji elektrowni
wiatrowej ,,Orle” w gminie Topodlka nie jest szczegolnie cenny dla nietoperzy w skali kraju lub
regionu. Charakteryzuje si¢ brakiem elementow liniowych takich jak szpalery drzew czy

zadrzewien, ktdre potencjalnie moga generowa¢ zwigkszong aktywno$¢ nietoperzy.
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Teren planowanej inwestycji ma charakter przeksztalconych i uzytkowanych rolniczo
agrocenoz z intensywnymi uprawami rolnymi. Nie stwierdzono na nim siedlisk szczegdlnie
cennych dla nietoperzy oraz kolonii rozrodczych czy miejsc hibernacji nietoperzy, ktore mozna
uzna¢ za stanowiska tych gatunkow. Niska aktywno$¢ nietoperzy w okresie wiosennym
ijesiennym $wiadczy o braku wyraznych tras migracyjnych nietoperzy przecinajacych
planowang lokalizacje elektrowni wiatrowe;j.

Stwierdzono co najmniej 5 gatunkow nietoperzy, wszystkie z nich sg pospolite w kraju,
ale objete ochrong gatunkowa. Nie stwierdzono gatunkéw o najwyzszym statusie ochronnym t;.
uwzglednionych w zalgczniku II Dyrektywy Siedliskowej. W miejscu przysztej lokalizacji

elektrowni w ciggu calego sezonu stwierdzono tylko pojedyncze przeloty.

4. Opis elementow przyrodniczych sSrodowiska, objetych zakresem przewidywanego
oddzialywania planowanego przedsi¢ewzie¢cia na Srodowisko, w tym elementow Srodowiska
objetych ochrona na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.
Obszary chronione w ramach sieci Natura 2000 potozone w promieniu do 25 km od
planowanej inwestycji w gminie Topdlka wraz z oceng wplywu na te obszary. Formy ochrony:
SOOS — Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk, OSOP — Obszar Specjalnej Ochrony Ptakow
(informacje przedstawione zostaty w Zataczniku nr 5 — Przedrealizacyjny raport ornitologiczny 1

chiroptologiczny).
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Nazwa
Lp. ostoi
SLONE LAKI' W
1. DOLINIE
ZGLOWIACZKI

Forma Kod Najmniejsza odleglos¢ i kierunek Powierzchnia
ochrony
(ha)
SO0S PLH040037 9kmnaE 151,9

Wartosé przyrodnicza

Do najbardziej wartosciowych cech obszaru nalezy zaliczy¢ obecnos¢ stonych tgk. Maja one
znaczenie w skali zardwno regionu, jak i kraju. Dominujg $rodladowe stone taki ze $wibka
morska 1 mlecznikiem nadmorskim (Triglochino-Glaucetum maritimae). Wigksze
powierzchnie w obnizeniach zajmuje halofilny szuwar z sitowcem nadmorskim (Scirpetum
maritimi puccinellietosum). W partiach polozonych nieco wyzej wyksztalcity si¢ platy
subhalofilnych 1ak z kostrzewa trzcinowata i pigciornikiem ggsim (Potentillo-Festucetum
arundinaceae). Razem podtypy te tworza w gradiencie zasolenia i wilgotnosci unikalng
mozaikg, o zréznicowanej strukturze i skladzie gatunkowym. Wystgpowanie stonych tak
zwigksza roznorodnos$¢ i heterogeniczno$é rolniczego krajobrazu Kujaw. W ich obrebie
wystepuje grupa rzadkich halofilnych gatunkéw roslin, jak: toboda oszczepowata, odm. solna
Atriplex prostrata ssp. prostrata var., Salina mlecznik nadmorski Glaux maritima, mannica
odstajagca Puccinellia distans, muchotrzew solniskowy Spergularia salina, $wibka morska
Triglochin maritimum, koniczyna rozdgta Trifolium fragiferum, komonica waskolistna Lotus
tenuis, 1 inne.

Wartosé chiropterologiczna

Nie wymienione w SDF, brak publikowanych danych

OCENA WPLYWU INWESTYCJI

Ze wzgledu na inny niz nietoperze glowny przedmiot ochrony, bezpieczna odleglos¢ oraz
brak udokumentowanych jak i prawdopodobnych tras migracji nie przewiduje sie
negatywnego wplywu planowanej inwestycji na obszar Natura 2000 ,,Slone laki w
dolinie Zglowigczki”w aspekcie ochrony nietoperzy. Ponadto w obszarze naturowym
przewazaja siedliska higrofilne, fakowe. Teren inwestycji z kolei to siedliska suche, potozone
w na terenach wysoczyzny z dala od doliny rzeki, teren piaszczysty.

2. JEZIORO GOPLO

SO0S PLH040007 17 km na W 13 459.,4

Wartosé przyrodnicza

W obszarze stwierdzono wystepowanie 19 rodzajow siedlisk z Zalacznika I Dyrektywy Rady
92/43/EWG, zajmujacych w sumie 36% powierzchni. Obszar ma w skali Wielkopolski duze
znaczenie dla zachowania zbiorowisk takowych wyksztalconych na poktadach wapna
lakowego. Duze potacie zajmuja tu tez 1gki halofilne. Obszar jest wazny dla ochrony 5
gatunkow z Zatacznika II Dyrektywy (w sumie stwierdzono ich tu 7); utrzymuja si¢ bogate
stanowiska lipiennika Loesela Liparis loeselii, staroduba takowego Angelica palustris, a takze
przetacznika wczesnego Veronica praecox - roslin zagrozonych w Polsce. W szuwarach
nadgoplanskich wystepuja jedne z bogatszych w Polsce stanowisk Scolochloa festucacea,
wyznaczajace jednoczesnie potudniowa granice zasiggu. W ostoi stwierdzono pig¢ gatunkow
kregowcow z Zatacznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Obszar jest wazng ostoja ptasig o
randze europejskiej E 41. Gatunki wymienione w p. 3.3. z motywacja D to gatunki prawnie
chronione w Polsce.

Wartosé chiropterologiczna

Stwierdzono wystgpowanie na obszarze ostoi gacka brunatnego Plecotus auritus.
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OCENA WPLYWU INWESTYCJI

Ze wzgledu na inny niz nietoperze glowny przedmiot ochrony, bezpieczna odleglto§¢ oraz
brak udokumentowanych jak i prawdopodobnych tras migracji nie przewiduje si¢
negatywnego wplywu planowanej inwestycji na obszar Natura 2000 ,,Jezioro Goplo”w
aspekcie ochrony nietoperzy. Ponadto w obszarze naturowym przewazajg siedliska higrofilne,
dobrze uwilgotnione, typowe dla zbiornikow wodnych. Teren inwestycji z kolei to siedliska
suche, potozone w na terenach wysoczyzny z dala od doliny rzeki, teren piaszczysty.

Brak gatunkéw wspolnych dla obu obszardw, nie stwierdzono w trakcie monitoringu gacka
brunatnego czy osobnikow z rodzaju gacek. Nie wykazano ponadto letnich kryjowek czy
istotnych zerowisk.

OSTOJA
NADGOPLANSKA

OSOP PLB040004 17kmnaE 9815,84

Wartos¢ przyrodnicza

Ostoja Nadgoplanska jest jedng z gtoéwnych ostoi ptakéw wodno-blotnych w s$rodkowej
czesci kraju, wazna w bezleSnym krajobrazie rolniczym na pograniczu Kujaw i Wielkopolski.
Gniazduje tu ponad 70 gatunkéw zwigzanych z obszarami wodnymi i blotnymi. Jest to jedna
z najwazniejszych ostoi lggowych gegawy Anser anser (196-215 par lggowych, blisko 5%
ogolnokrajowej populacji lggowej) w Polsce. Stosunkowo znaczng liczebno$¢ osiagaja
rébwniez tutejsze populacje legowe baczka Ixobrychus minutus (8—15 par lggowych, ponad
1% ogolnokrajowej populacji legowej), perkoza dwuczubego Podiceps cristatus (117-125
par legowych), kormorana czarnego Phalacrocorax carbo (425—430 par lggowych, ok. 2%
ogoélnokrajowej populacji legowej), trzciniaka Acrocephalus arundinaceus (410—440 par
legowych, ponad 2% populacji krajowe;j) i wasatki Panurus biarmicus (40—60 par legowych,
ponad 2% ogolnokrajowej populacji lggowej). W okresie przelotow nad Goptem zatrzymuja
si¢ stada migrujacych gesi liczace do 18 tys. osobnikéw, w tym gesi bialoczelnej Anser
albifrons (do 12 500 osobnikow), gesi zbozowej Anser fabalis (do 10 000 osobnikoéw) i
gegawy (do 7000 osobnikow). Ostoja Nadgoplanska jest takze miejscem zimowania gesi oraz
terenem jesiennych zlotowisk Zurawi gromadzacych 1500-2500 osobnikow.

Wartosé chiropterologiczna

Nie wymienione w SDF, brak publikowanych danych

OCENA WPLYWU INWESTYCJI

Ze wzgledu na inny niz nietoperze glowny przedmiot ochrony, bezpieczna odleglos¢ oraz
brak udokumentowanych jak i prawdopodobnych tras migracji nie przewiduje sie
negatywnego wplywu planowanej inwestycji na obszar Natura 2000 ,Ostoja
Nadgoplanska”w aspekcie ochrony nietoperzy. Ponadto w obszarze naturowym przewazaja
siedliska higrofilne, takowe i wodne. Teren inwestycji z kolei to siedliska suche, potozone w
na terenach wysoczyzny z dala od doliny rzek, teren piaszczysty.

4 DOLINA SRODKOWEJ
WARTY

OSOP PLB300002 25kmna S 57 104,4
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Wartosé przyrodnicza

Obszar zawiera ostoj¢ ptasia o randze europejskiej E 36. Wystepuja co najmniej 42 gatunki
ptakow z Zatacznika I Dyrektywy Rady 79/409/EWG, 18 gatunkéw z Polskiej Czerwonej
Ksiggi (PCK). Obszar jest bardzo wazng ostoja ptakéw wodno-btotnych, przede wszystkim w
okresie legowym . W okresie lggowym obszar zasiedla powyzej 10% krajowej populacji
rybitwy bialowasej (PCK), powyzej 2% krajowych populacji nastgpujacych gatunkow
ptakow: cyranka, gegawa, krwawodziob, plaskonos, rybitwa bialoczelna (PCK), rybitwa
biatoskrzydta (PCK), rybitwa czarna, rycyk i co najmniej 1% populacji krajowej
nastepujacych gatunkéw ptakow: batalion (PCK), bak (PCK), blotniak tagkowy, btotniak
stawowy, dzigciot $redni, kropiatka, podrézniczek (PCK), brodziec piskliwy, cyraneczka,
czajka, czapla siwa, dudek, dziwonia, krakwa, kulik wielki (PCK), sieweczka obrozna (PCK)
i zausznik; stosunkowo wysoka liczebnos$¢ osiagaja: blotniak zbozowy (PCK), cyraneczka,
derkacz, kszyk, ortolan, §lepowron (PCK), zimorodek i $wiergotek polny; prawdopodobnie
gniezdzi si¢ bardzo rzadki rozeniec (PCK); ponadto w liczebnosci powyzej 1% populacji
krajowej wystepuja dudek, dziwonia, pustutka i remiz, a w liczebnosci ok. 1% populacji
krajowej - przepiorka. W okresie wedrowki jesiennej wystgpuje czapla biata (do 23
osobnikow), swistun (do 1500 osobnikéw), zuraw (do 250 osobnikoéw) i mieszane stada gesi
(do powyzej 5000 osobnikéw). Podczas wedrowki wiosennej tokujace bataliony spotyka sig
w liczbie do

1200 osobnikow.

Wartosé chiropterologiczna

Stwierdzono tu populacj¢ rozrodcza nocka duzego Myotis myotis.

OCENA WPLYWU INWESTYCJI

Na powierzchni w gminie Topodlka nie stwierdzono wystgpowania nocka duzego, a w
miejscach planowanych turbin stwierdzono niska aktywnos¢ wykazanych gatunkow
nietoperzy. Nie wykazano rowniez letnich kryjowek ani istotnych zerowisk. Ponadto w
obszarze naturowym przewazajg siedliska tagkowe i zaroSlowe. Teren inwestycji z kolei to
obszary uzytkowane rolniczo. Na podstawie dostepnej wiedzy mozna wykluczyé, iz
planowana inwestycja bedzie mie¢ negatywny wplyw na obszar Natura 2000 ,,Dolina
Srodkowej Warty”— Kepel i in. podaje graniczng odleglo$é od obszaru ,,naturowego” na
ktoérym wystepuje nocek duzy wynoszaca 20 km.

4.1. Polozenie fizyczno-geograficzne.

Gmina Topolka potozona jest w poludniowej czesci wojewodztwa kujawsko —

pomorskiego. Bezposrednio graniczy z gming Osigciny, Lubraniec, Izbica Kujawska, Piotrkow

Kujawski 1 Byton oraz gminami potozonymi w wojewddztwie wielkopolskim: Wierzbinek

1 Babiak.

4.2. Geomorfologia.

Na terenie gminy Topdlka przewaza krajobraz mtodoglacjalny, ktory jest tworzony przez

bogactwo form oraz znaczne deniwelacje terenu. Rzezba terenu zostata gldéwnie uksztaltowana

przez dziatalno$¢ ladolodu, wod polodowcowych 1 postglacjalnych procesow rzezbotwoérczych.

W czgsci potudniowej oraz pétnocno-wschodniej gminy przewaza wystgpowanie moreny dennej
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ptaskiej i falistej. Glownym elementem orograficznym jest rynna Jeziora Gluszynskiego.

W poblizu rynny wystgpuja pagdérki morenowe. Waznym elementem krajobrazu gminy jest
dolina Zglowigczki, ktorej szerokos¢ wynosi od 70 do 250 m. Na terenie gminy, w jej
poludniowej czg$ci, wystepuje plat sandrowy zbudowany z piaskdw i1 zwirdw oraz réwniny

torfowe.

4.3. Budowa geologiczna i hydrogeologiczna.

Teren inwestycji zlokalizowany jest na obszarze JCWP 47, w ktorym wyrdznia si¢
wodonosne pietra uzytkowe w utworach jury, kredy, paleogenu-neogenu oraz czwartorzedu.
Obszar JCWP 47 liczy 2 774,62 km®.

Warunki hydrogeologiczne na poziomie czwartorzgdu sa zréznicowane ze wzgledu na
nieciggltos¢ poziomdéw wodonosnych i rozdzielajacych je warstw nieprzepuszczalnych wraz
z rbéznorodnoscig ich migzszosci. W poziomach wodono$nych czwartorzgdowych wody
podziemne tworza wi¢z hydrauliczng, ktora tworzy uktad hydrostrukturalny o duzej
réznorodnos$ci warunkéw hydrogeologicznych oraz zlozony system krazenia wod. Gloéwnym
zasilaniem danych wod jest infiltracja wod od powierzchni terenu. Odptyw wdéd podziemnych
skierowany jest z zachodu w kierunku wschodnim, ku dolinie Wisty. Mniejsze cieki np.
Zglowiaczka sg lokalnymi bazami drenazu.

W  utwory paleogensko-neogenskich charakteryzuja si¢ zmienng litologia oraz
zréznicowaniem lateralnym 1 pionowym. Utwory wodono$ne w danym poziomie zwigzane sg
z miocenem, rzadziej z oligocenem oraz pliocenem. W utworach wodonosnych zwykle spotykane
sa piaski poprzedzielane przez osady formacji brunatno weglowej. Miazszos$¢ pigter waha si¢ od
10 do 20 m. Zwierciadto wod podziemnych jest subartezyjskie i zasilane jest przez przesaczanie
z zaleglych osadoéw oraz doplyw lateralny z potudnia i zachodu. Wody przeptywaja w strong
Wisty, ktora to jest bazg drenazu opisywanego pigetra.

W utworach kredowych gltéwny poziom uzytkowy zwigzany jest z utworami
weglanowymi kredy goérnej. Spotyka si¢ je na zréznicowanych glebokosciach. Przez obecnosé¢
szczelin 1 pgkan w skalach weglanowych wodono$ne pigtra kredowe posiadajg zmienne

parametry hydrogeologiczne. Zasilanie zachodzi podczas przesigkania wod z  utwordow
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czwartorzedowych oraz paleogensko-neogenskich. Ogélny sptyw wod odbywa sie w kierunku
potnocno-wschodnim w czesci srodkowej 1 wschodnim w czes$ci poludniowej do Wisty.

W utworach jurajskich poziom uzytkowy zwigzany jest ze stropowymi, spekanymi
partiami weglanowych skat malmu, ktore wystepuja na giebokosci ok. 15-90 m. Pietro to zasilane
jest z wyzej usytuowanych pozioméw wodonosnych i ma charakter subartezyjski. Pod wzgledem

hydrogeologicznym pigtro jurajskie jest stabo przebadane.

4.4. Gleby.

Okoto potowa ogolnej powierzchni uzytkéw rolnych gminy stanowia gleby o wysokiej
klasie bonitacyjnej II-IlIb. Zajmujga one powierzchni¢ 3189 ha. Na terenie 3028 ha wystepuja
gleby o klasie bonitacyjnej 1Va-IVb. Bardzo dobre i dobre gleby zajmuja az 78% powierzchni
uzytkéw rolnych. Sotectwami, w ktorych ponad 60% uzytkéw rolnych stanowiag gleby klasy
bonitacyjnej Illa-IIIb, s3 Czamanin, Wola Jurkowa oraz Galonki. Na terenie gminy notuje si¢

takze wystepowanie gleb bagiennych tzw. hydromorfologicznych.

4.5. Wody powierzchniowe i podziemne.
Stosunki wodne na terenie gminy reguluje system tzw. weztéw hydrologicznych, do
ktérego przede wszystkim nalezy zaliczyc¢:
- kompleks Jeziora Gluszynskiego,
- kompleks jezior Chalinskich,
- kompleks bagienny Swierczyn,
- kompleks jeziora Kamieniec,
- kompleks torfowo — bagienny doliny Zglowiaczka,
- kompleks bagienny Torzewo — Sadtuzek,
- kompleks fakowo — bagienny t.gka Imielewska.
Najwicksze znaczenie ma kompleks Jeziora Ghuszynskiego, ktory jest obszarem zrodliskowym
rzeki Zgltowiaczki oraz Kanatu Bachorze. Waznymi elementami danego wezla sg takze mate
zbiorniki wodne 1 podmoktosci, ktérych oddziatywanie ma charakter lokalny, a pelnig takg sama

rol¢ jak obszary weztowe.
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Wody podziemne zwigzane sg z utworami wodono$nymi pigtra czwartorzedowego.
Stanowig one gltowne zaopatrzenie w wode ludnos¢ gminy. Natomiast wody trzeciorzedowe
1 kredowe majg znaczenie marginalne. Zasoby eksploatacyjne wod podziemnych wynosza
171 340 m’/h.

Na poludniowym obszarze gminy wystepuje podczwartorzedowy zbiornik wod
podziemnych — kredowy zbiornik Turek-Konin-Koto nr 151, ktory nie jest uyymowany studniami.

Ze wzgledu na aspekty geologiczne obszar ten wymaga wysokiej ochrony OWO.

4.6. Klimat.

Ze wzgledu na urozmaicong rzezbe¢ terenu 1 wystepowanie duzych powierzchni wodnych
wyrodznia si¢ 3 typy topoklimatu gminy. Pierwszy wystepuje na terenach zwigzanych z moreng
denna ptaska oraz falista. Charakteryzuje si¢ on rownomiernym nastonecznieniem, zwigkszong
wietrzno$cig i mniejsza wilgotnos$cig. Drugi typ klimatu charakteryzuje si¢ zréznicowanym
termikiem podloza oraz wigksza wilgotnoscig podtoza i zwigzany jest z rynnami subglacjalnymi.
Ostatni typ klimatu, ktory wystepuje wraz z duzymi kompleksami lesnymi, charakteryzuje si¢

mniejsza amplitudg temperatury, wigksza wilgotnoscig 1 znacznym udziatem ciszy.

4.7. Przedstawienie usytuowania zamierzenia wzgledem jednolitych czeSci wod
powierzchniowych i podziemnych oraz zidentyfikowanie celow srodowiskowych dla wéd, na
ktore przedsiewziecie mogloby oddzialywaé, zgodnie z art. 38d i ew. 38f ustawy z dnia 18
lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2012, poz.145), w kontekscie art. 81 ust. 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U.
Nr 199, poz. 1227 z p6zn. zm.).

Usytuowanie przedsiewzigcia wzgledem jednolitych czgs¢ wdd zostato przedstawione w

Zakaczniku nr 4.
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5. Opis istniejagcych w sasiedztwie lub bezposrednim zasiegu oddzialywania planowanego
przedsiewziecia zabytkow chronionych na podstawie przepisow o ochronie zabytkow
i opiece na zabytkami.

Na podstawie art. 3 pkt 1 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow 1 opiece nad
zabytkami (Dz. U. Nr 162, poz. 1568 ze zm.) przez ,,zabytek” rozumie si¢ nieruchomos¢ lub
rzecz ruchomg, ich czgdci lub zespoly, bedace dzietem czlowieka lub zwigzane z jego
dziatalnoscia 1 stanowigce §wiadectwo minionej epoki badz zdarzenia, ktorych zachowanie lezy
w interesie spotecznym ze wzgledu na posiadang warto$¢ historyczng, artystyczng lub naukowa.

Zgodnie z ustawg ,,otoczeniem” jest teren wokot lub przy zabytku wyznaczony
w decyzji o wpisie tego terenu do rejestru zabytkow w celu ochrony wartosci widokowych
zabytku oraz jego ochrony przed szkodliwym oddziatywaniem czynnikéw zewngtrznych.

Zgodnie z art. 7 ustawy formami ochrony zabytkow sa:

» wpis do rejestru zabytkow;

* uznanie za pomnik historii;

 utworzenie parku kulturowego;

* ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.

Na podstawie art. 8 — rejestr zabytkow dla zabytkéw znajdujacych si¢ na terenie
wojewoOdztwa prowadzi wojewddzki konserwator zabytkow.

Wg wykazu obiektéw nieruchomych wpisanych do rejestru zabytkdw sporzadzonego
przez Krajowy Osrodek Badan i Dokumentacji Zabytkéw, na terenie miejscowosci Orle brak jest
zabytkow.

W  sasiedztwie oraz bezposrednim zasiegu oddzialtywania inwestycji nie ma
zlokalizowanych zabytkéw chronionych na podstawie przepiséw o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami, dlatego planowane przedsiewzigcie nie bgdzie stanowi¢ zagrozenia dla zabytkéw

zlokalizowanych na terenie gminy.
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6. Opis przewidywanych skutkow dla Srodowiska w przypadku niepodejmowania
przedsiewziecia.

Zaniechanie realizacji inwestycji, polegajacej na budowie elektrowni wiatrowe] wraz
z niezbedng infrastrukturg, spowoduje utrzymanie obecnego stanu zagospodarowania
przedmiotowej dzialki wykorzystanej na cele rolnicze.

Z uwagi na fakt, iz elektrownie wiatrowe stanowia jedna z najbardziej przyjaznych
technologii wytwarzania energii elektrycznej, realizacja inwestycji w sposob posredni
pozwolitaby na m.in. ograniczenie emisji dwutlenku wegla, dwutlenku siarki, tlenkéw azotu
1 pylow, a takze uniknigcie powstawania odpadéw statych i gazowych, odorow i $ciekow,
a ponadto zapobieglaby zanieczyszczeniu gleby i1 degradacji terenu, ktére towarzysza produkcji

energii przez zrodla konwencjonalne.

7. Opis analizowanych wariantow, w tym:
7.1. Wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz racjonalnego wariantu
alternatywnego wraz z uzasadnieniem ich wyboru.

Wariantem proponowanym przez wnioskodawce jest wariant begdacy przedmiotem
niniejszego raportu, polegajacy na budowie wolnostojacej elektrowni wiatrowej o mocy 850 kW
wraz z niezbedng infrastruktura.

Realizacja kazdej inwestycji jest ingerencja w dotychczasowy stan Srodowiska, jednak
wietrznos¢ przedmiotowego obszaru jest atutem zachecajagcym do wykorzystania tego rodzaju
odnawialnego zrddta energii. Ponadto w pobliskim otoczeniu planowanej inwestycji znajdujg si¢
2 turbiny wiatrowe o mocy 300 kW, ktdére zostang zdemontowane, a w ich miejscu ma powstac
turbina wiatrowa o mocy 1000 kW (postepowanie administracyjne w celu uzyskania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach aktualnie jest prowadzone). Zwigzku z powyzszym turbina
wiatrowa w przedmiotowej lokalizacji nie bedzie miata znaczacego wptywu na krajobraz.

Dzigki zastosowaniu elektrowni wiatrowych do wytwarzania energii elektrycznej
dochodzi m.in. do redukcja emisji gazow cieplarnianych, w tym CO., a przez to przeciwdziatanie
dalszym zmianom klimatu; poprawy jakosci powietrza — uniknig¢cie emisji SO,, NOy 1 pylow

do atmosfery; braku powstawania odpadow, odoréw czy $ciekdw, braku zanieczyszczenia wod
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i gleby, braku degradacji terenu i strat w obiegu wody, ktore maja miejsce przy produkcji energii
w konwencjonalnych elektrowniach 1 elektrocieptowniach.

Przy obecnym poziomie wiedzy 1 mozliwosci technicznych proponowany wariant
realizacji inwestycji nie powinien stanowi¢ zagrozenia dla srodowiska.

Realizacja przedmiotowej inwestycji zaplanowana zostata w taki sposob, aby lokalizacja
elektrowni znajdowata si¢ w jak najwiekszej odleglosci od najblizszej zabudowy chronione;j
akustycznie.

Szczegotowa analiza terenu przewidzianego pod realizacje inwestycji oraz jego
sasiedztwa, w tym lokalizacji najblizszej zabudowy akustycznie chronionej, nie pozwolita
na inne niz przedstawione rozmieszczenie elektrowni wzgledem poszczegdlnych elementow.
W zwigzku z powyzszym nie brano pod uwage innego, niz przewidziany do realizacji wariantu

lokalizacyjnego przedsigwzigcia.

7.2. Najkorzystniejszego dla Srodowiska wraz z uzasadnieniem jego wyboru.

Przyjmuje si¢, ze wariantem najkorzystniejszym dla $rodowiska, z uwagi na posredni
pozytywny wplyw na $rodowisko naturalne — m.in. ograniczenie emisji CO,, SO,, NOy
1 pytow, brak odpadow, odordéw 1 Sciekow, brak zanieczyszczenia gleby 1 degradacji terenu,
zwiazanej z produkcja energii ze zrodet konwencjonalnych, jest proponowany wariant realizacji
inwestycji, bedacy przedmiotem niniejszego raportu, ktory zwigzany jest z budowa elektrowni
wiatrowej o mocy 850 kW wraz z niezbedng infrastruktura.

Wybor wariantu realizacji inwestycji przeprowadzono w oparciu o wspdiczesng wiedze,
bioragc pod uwage najnowsze rozwigzania techniczne i technologiczne, a takze minimalizacje
wplywu inwestycji na stan srodowiska naturalnego (wymogi ochrony srodowiska).

Zalety wynikajace z realizacji zamierzen zwigzane z elektrowniami wiatrowymi:

e przyczynianie si¢ w znaczacy sposob do poprawy czystosci powietrza, a tym samym
poprawy jakosci klimatu, stanowigc w ten sposob jedno z gléwnych narzgdzi realizacji
postanowien Ramowej Konwencji Narodow Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu

z 1992 r. 1 Protokotu z Kioto,
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przyczynianie si¢ w znaczacy sposob do realizacji celow pakietu klimatyczno-
energetycznego 3x20, zaktadajacego do roku 2020: wzrost do 20% udziatu energetyki
odnawialnej w catkowitym bilansie energii, ograniczenie emisj¢ CO, o 20% oraz
zmniejszenie o 20% zuzycia energii pierwotne;j,

przyczynianie si¢ w znaczacy sposob do osiggania celow Konwencji o réznorodnos$ci
biologicznej z 1992 r. wlasnie dzigki temu, Zze wpltywa na poprawe jakosci powietrza,
ograniczanie degradacji siedlisk 1 ograniczanie zmian klimatycznych,

energetyka wiatrowa jest technologia bezemisyjna — brak emisji gazow cieplarnianych
tj. dwutlenku wegla, tlenkéw siarki czy tlenkow azotu, brak emisji pylow,

przy wytwarzaniu energii z wiatru brak jest odpadow statych 1 gazowych, nie wystepuje
degradacja i1 zanieczyszczanie gleby, brak degradacji terenu oraz strat w obiegu wody,
wiatr stanowi niewyczerpalne, odnawialne zrodio energii, przez co jego wykorzystanie
pozwala na ograniczane zuzywania zasobdéw paliw kopalnych,

technologia pozbawiona jest ryzyka zastosowania (np. awarii reaktora, z jakim zwigzane
jest wykorzystanie energetyki atomowej),

wykorzystanie wiatru nie powoduje spadku poziomu wod podziemnych, ktore towarzyszy
wydobyciu surowcow kopalnych (wegla),

wykorzystanie wiatru nie wymaga duzych powierzchni, elektrownie wiatrowe na ladzie
moga wspotistnie¢ z rolniczym wykorzystaniem gruntu, zajmujac jedynie niewielkg
powierzchni¢ pod fundamenty urzadzen i drogi serwisowe,

wykorzystanie technologii produkcji energii z wiatru powoduje najmniejszy wplyw
na ekosystemy sposrod znanych technologii,

przyczynia si¢ w znaczacy sposob do realizacji postanowien nowej dyrektywy
2009/28/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie promowania stosowania energii
ze zrodel odnawialnych, oraz korzysSci spoteczno - gospodarczych:

niskie koszty eksploatacyjne pozyskiwania energii wiatru,

brak kosztéw paliwa (zrodlo pozbawione ryzyka wahan cen paliw, pozwalajace

na wyeliminowanie wptywu wahan cen paliw na gospodarke),
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* rozwdj nowych sektorow gospodarki i co za tym idzie generowanie przychodow
dla panstwa, samorzadow lokalnych 1 przedsigbiorstw; wplyw na rozw¢j 1 aktywizacje
regionow, w tym morskich,

» rozw0j energetyki wiatrowej niesie rowniez korzysci dla budzetu panstwa — sg to dochody
z tytutu redukcji emisji dwutlenku wegla do atmosfery w ramach mechanizméw handlu
emisjami,

» kreowanie wzrostu gospodarczego,

» rozw0j nowych technologii i innowacji,

» dywersyfikacja zrédel energii 1 zmniejszenie uzaleznienia od importu energii,
w szczegdlnosci od importu surowcow, a przez to wzrost bezpieczenstwa energetycznego,

o zabezpieczenie przed nadmiernym wzrostem cen energii wytwarzane] przez
konwencjonalne Zrédta,

* rozwoj infrastruktury przesylowe;j,

» rozbudowa infrastruktury komunikacyjnej,

» zmniejszenie kosztow 1 strat przesylu poprzez przyblizenie wytwoércy do odbiorcy,

» elektrownie wiatrowe zajmuja niewiele miejsca i moga wspotistnie¢ z innymi rodzajami
aktywnosci takimi jak rolnictwo czy ogrodnictwo,

*  mozliwos$¢ szybkiej instalacji duzych mocy wytworczych,

* wplyw na zrownowazony rozwoj,

Fermy wiatrowe moga réwniez niekorzystnie oddzialywa¢ na $rodowisko, w tym m.in.
na populacje ptakow i nietoperzy, w wyniku:

« utraty lub fragmentacji siedlisk w nastgpstwie efektu ,,odstraszania” ptakdéw z terenow,
na ktérych zlokalizowana jest farma wiatrowa albo wskutek rozbudowy infrastruktury
komunikacyjnej i energetycznej zwigzanej z obstugg farmy,

« S$miertelnosci ptakow w wyniku kolizji z pracujagcymi sitowniami,

» zaklocenia proceséw biologicznych poszczegdlnych populacji ptakow, a zwlaszcza
sezonowego przemieszczania si¢ (tzw. efekt bariery).

Skala potencjalnego negatywnego oddziatywania farm wiatrowych na populacje ptakow
jest zalezna od wielu czynnikéw, w tym zwlaszcza od zastosowanego typu turbin (wysokos¢

wiezy, Srednica wirnika, o$wietlenie, osigganej predkosci liniowej wierzchotkow smigiet), liczby
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zainstalowanych sitowni, lokalizacji turbin, a takze od wystgpowania w sasiedztwie innych farm
wiatrowych (tzw. efekt oddziatywania skumulowanego).

Opierajac si¢ o wyniki przeprowadzonego rocznego monitoringu awifaunistycznego
1 chiropterologicznego, stwierdzono, ze Wyniki rocznego monitoringu wskazuja, Ze teren
planowanej lokalizacji elektrowni wiatrowej ,,Orle” w gminie Topolka nie jest szczegdlnie cenny
dla nietoperzy w skali kraju lub regionu. Charakteryzuje si¢ brakiem elementow liniowych takich
jak szpalery drzew czy zadrzewien, ktore potencjalnie moga generowac¢ zwigkszong aktywnos$¢
nietoperzy.

Teren planowanej inwestycji ma charakter przeksztalconych i uzytkowanych rolniczo
agrocenoz z intensywnymi uprawami rolnymi. Nie stwierdzono na nim siedlisk szczegdlnie
cennych dla nietoperzy oraz kolonii rozrodczych czy miejsc hibernacji nietoperzy, ktore mozna
uzna¢ za stanowiska tych gatunkow. Niska aktywno$¢ nietoperzy w okresie wiosennym
i jesiennym S$wiadczy o braku wyraznych tras migracyjnych nietoperzy przecinajacych
planowang lokalizacje elektrowni wiatrowe;.

Stwierdzono co najmniej 5 gatunkdéw nietoperzy, wszystkie z nich sg pospolite w kraju,
ale objete ochrong gatunkowa. Nie stwierdzono gatunkéw o najwyzszym statusie ochronnym
tj. uwzglednionych w zataczniku II Dyrektywy Siedliskowej. W miejscu przysztej lokalizacji
elektrowni w ciggu calego sezonu stwierdzono tylko pojedyncze przeloty.

Sredni indeks aktywnosci dla wszystkich przeprowadzonych kontroli i dla wszystkich
gatunkéw nietoperzy wyniost 1,52 jednostki aktywnosci/h co $wiadczy o niskiej aktywnosci
nietoperzy na tym obszarze.

W trakcie badan w sezonie 2012/2013 na terenie planowanej inwestycji 1 w okolicy
stwierdzono 92 gatunki ptakow, z czego 78 zanotowano na regularnych liczeniach wzdluz trasy
transektu 1 na punktach stacjonarnych. Pozostate gatunki stwierdzono podczas dodatkowych
kontroli w strefie buforowej inwestycji (tj. na obszarze ok. 2 km wokét planowanej turbiny

wiatrowej), notowano wytacznie gatunki Srednioliczne i nieliczne, natomiast na zbiornikach

wodno-blotne. W wyniku analizy prognozowanej $miertelno$ci ptakow ich warto$¢ srednia

bedzie waha¢ sie w przedziale 6,75 — 8.1 ofiar, dla ptakoéw szponiastych 0.3 osobnika rocznie.

Na podstawie wynikoéw rocznego monitoringu ornitologicznego oraz dokonanej analizy

nie stwierdza si¢ negatywnego oddzialywania przysziej elektrowni wiatrowej na awifaune
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i dopuszcza realizacje inwestycji na tym terenie. Tym niemniej konieczne jest zastosowanie
srodkow minimalizujacych ryzyko takiego oddziatywania, zarowno w okresie budowy jak i
eksploatacji turbin oraz przeprowadzenie monitoringu porealizacyjnego ciggu 5 lat od oddania
farmy do eksploatacji - przede wszystkim w celu stwierdzenia faktycznego poziomu
$miertelnosci ptakow.

Realizowane przedsigwzigcie oparte jest na  wspoOlczesnych  technologiach
uwzgledniajagcych wymogi ochrony s$rodowiska. Proponowane rozwigzania techniczne
1 technologiczne przedmiotowej inwestycji (rozwigzania w zakresie realizacji robot
realizacyjnych —  stosowanie = nowoczesnych maszyn 1 urzadzen, zastosowanie
wysokogatunkowych materiatéw budowlanych nie oddziatywujacych na $rodowisko gruntowo-
wodne, prowadzenie robot w sposdb zapewniajacy jak najmniejsza ingerencje
w Srodowisko np. podczas prowadzenia robdt ziemnych czy magazynowania odpadow) zostaly
przyjete wlasciwie i nie odbiegaja od standardéw stosowanych na obszarze kraju i za granica, nie
powinny, zatem stanowi¢ zagrozenia dla gleby, powierzchni ziemi, wod powierzchniowych i

gruntowych.

8. OkreSlenie przewidywanego oddzialywania na Srodowisko analizowanych wariantéw,
w tym réwniez przypadku wystgpienia powaznej awarii przemyslowej, a takze mozliwosci
transgranicznego oddzialywania na srodowisko.

Wariant proponowany przez wnioskodawce

Przyjete rozwigzania techniczne 1 technologiczne, projektowanego przedsigwziecia,
pozwalajg na stwierdzenie, ze wariant wybrany przez Inwestora — przedsiewzigcie, bedace
przedmiotem niniejszego Raportu, nie wplynie znaczaco negatywnie na $rodowisko, a przede
wszystkim na awifaun¢ obszaru.

Eksploatacja planowanej inwestycji nie jest zwigzana z emisja gazéw 1 pytow
do powietrza.

W zwiazku z eksploatacja projektowanej inwestycji nie przewiduje si¢ pobierania wody

1 odprowadzania $ciekow.
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Eksploatacja turbiny wiatrowej bedzie zrédtem emisji odpadow powstatych w wyniku
okresowej wymianie olejow: mineralnych z uktadu hydraulicznego (kod odpadu 13 01 10),
z uktadu przektadniowego (13 02 05) wymienionych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
}z dnia 27 wrzes$nia 2001 r. w sprawie katalogu odpadow. (Dz. U. z dnia 8 pazdziernika 2001
r.).

Czynno$ci wymiany dokonywat bedzie wyspecjalizowany podmiot, ktory zgodnie
z trescig art. 3 ust. 1 pkt. 32 ustawy o odpadach jest wytwodrcg odpadow powstajacych w wyniku
swiadczenia ustug konserwacji, chyba ze umowa o $wiadczenie ushugi stanowi inaczej.
Na podmiocie tym cigzy¢ wlasciwe przetwarzanie odpadu na podstawie stosownego zezwolenia
w tym zakresie. Zuzyty olej zgromadzony bedzie selektywnie w metalowych beczkach
odpowiednio oznakowanych i przewieziony do odzysku R9 polegajagcym na recyklingu —
rafinacji przez uprawniony podmiot.

W zwigzku z czynnoscia polegajaca na wymianie przepracowanego oleju w ramach
eksploatacji przedsigwzigcia, powstang takze niewielkie ilosci odpadoéw sorbentow, materiatow
filtracyjnych, tkanin do wycierania ubran ochronnych z grupy 15 02. Wszystkie wymienione
przechowywane bg¢da oddzielnie w oznakowanych pojemnikach zabezpieczajacych przed emisja
niebezpiecznych dla srodowiska substancji.

Przyjete rozwigzania technologiczne 1 organizacyjne, zgodne z zasadami ochrony
srodowiska postepowanie z odpadami poprzez selektywne magazynowanie oraz przekazywanie
odpaddéw na podstawie wymaganych dokumentéw wyspecjalizowanym podmiotom, zabezpieczy
przed mozliwo$cia doplywu ewentualnych zanieczyszczen z planowanej dziatalnosci.

Do gtownych zatozen majacych za zadanie minimalizacje wptywu na Srodowisko naleza:

» projektowanie dzialan 1 czynno$ci zakladajagcych minimalizacje 1 zapobieganie
wytwarzania odpadow

» selektywne gromadzenie wytworzonych odpadow w szczelnych pojemnikach,
kontenerach 1 innego rodzaju odpowiednich opakowaniach uwzgledniajgce whasciwosci
fizyko — chemiczne odpadow,

* magazynowanie wytworzonych odpadow w wyznaczonych miejscach,

» przekazywanie odpadow wyspecjalizowanym podmiotom do przetwarzania: odzysku lub

badz unieszkodliwiania,
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» prowadzenie ewidencji wytworzonych odpadow.

W celu ochrony s$rodowiska 1 najblizszego otoczenia przed nadmiernym hatasem,
elektrowni¢ wiatrowg umiejscowiono w takiej odleglosci, aby maksymalny poziom hatasu dla
zabudowy chronionej nie przekraczatl dopuszczalnych warto$ci ustalonych w Rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w $rodowisku (Dz. U. Nr 120, poz. 826 ze zm.), a urzadzenia mechaniczne elektrowni, ktore
podczas funkcjonowania bedg zrédtem hatasu (m.in. wirnik, przektadnia), winny by¢ izolowane
akustycznie.

Przyjete zatozenia realizacji inwestycji nie wplyng znaczaco negatywnie na zmniejszenie
roznorodnosci gatunkowej 1 liczebnosci lokalnych populacji ptakow oraz awifauny obszarow

chronionych zlokalizowanych na terenie gminy.

8.1. Ryzyko wystapienia powaznej awarii przemyslowej.

Zaktad stwarzajacy zagrozenie wystgpienia powaznej awarii, w zaleznosci od rodzaju,
kategorii 1 ilo$ci substancji niebezpiecznych znajdujacych si¢ w zaktadzie uznaje si¢ za zaktad
o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia awarii. O zaliczeniu zaktadu do tej grupy
rozstrzyga rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 9 kwietnia 2002 r. w sprawie rodzajow
1 1losci substancji niebezpiecznych, ktorych znajdowanie si¢ w zaktadzie decyduje o zaliczeniu
go do zaktadu o zwickszonym ryzyku albo zaktadu o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii
przemystowej (Dz. U. Nr 58, poz. 535 ze zm.). W $wietle zapisow tego rozporzadzenia,
przedmiotowej elektrowni wiatrowej nie zalicza si¢ do ww. zaktadow.

W mysl ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr
25, poz. 150 ze zm.), art. 3 pkt 23, przez powazng awari¢ rozumie si¢ zdarzenie, w szczegdlnosci
emisj¢, pozar lub eksplozj¢, powstale w trakcie procesu przemystowego, magazynowania
lub transportu, w ktorych wystepuje jedna lub wigcej niebezpiecznych substancji, prowadzace
do natychmiastowego zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi lub §rodowiska lub powstania takiego
zagrozenia z opoznieniem. Zgodnie z art. 3 pkt 24 powyzszej ustawy, przez powazng awari¢
przemystowa rozumie si¢ powazng awari¢ w zakladzie.

Ewentualna awaria projektowanej elektrowni wiatrowej nie bedzie stwarza¢ zadnego

zagrozenia dla Srodowiska naturalnego. Awariag moze by¢ zatrzymanie turbiny, ktore nie
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spowoduje powstania zagrozenia dla zadnego z jego elementéw. Ponadto elektrownia wiatrowa
wyposazona bedzie w instalacje odgromowa oraz system zatrzymujacy turbing w przypadku

wystgpienia wiatru o predkosci powyzej 25 m/s.

8.2. Oddzialywanie transgraniczne.
W przypadku analizowanego przedsiewziecia oddziatywanie transgraniczne nie bedzie

mie¢ miejsca.

8.3. Analiza i ocena mozliwych zagrozen i szkod dla zabytkow chronionych na podstawie
przepisow o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, w szczegélnosci zabytkow
archeologicznych w obrebie terenu, na ktorym ma by¢ realizowane przedsiewzigcie.
Planowane przedsigwzigcie nie spowoduje zadnych zagrozen dla zabytkéw chronionych
na podstawie przepisOw o ochronie nad zabytkami, znajdujacych si¢ na terenie gminy Topolka.

W obrebie lokalizacji inwestycji nie znajdujg si¢ stanowiska archeologiczne.

9. Uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce wariantu, ze wskazaniem jego
oddzialywania na Srodowisko, w szczegélnosci na ludzi, faune, glebe, wode, klimat,
powietrze, dobra materialne, dobra Kkultury, krajobraz oraz wzajemne oddzialywanie
mie¢dzy tymi elementami.

9.1. Faza realizacji.

9.1.1. Oddzialywanie na ludzi.

Negatywne oddziatywanie fazy realizacji (hatas, pylenie) na zdrowie pracownikéw oraz
mieszkancow pobliskich zabudowan mieszkalnych, nalezy ograniczy¢ do minimum poprzez
zastosowanie odpowiednich zabezpieczen wynikajagcych z przepisow BHP oraz przez
odpowiednig organizacje¢ robot.

Migjsca prowadzenia prac powinny by¢ oznakowane i zabezpieczone przed wejsciem
0s0b postronnych. Okresowa ucigzliwo$¢ zwigzana z charakterem robot realizacyjnych, powinna
by¢ zredukowana przez wilasciwa organizacj¢ pracy i prowadzenie robot wylacznie w porze

dziennej.
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9.1.2. Oddzialywanie na zwierzeta, rosliny i krajobraz.

Faza realizacji przedsiewzigcia nie begdzie miata zadnego wpltywu na $wiat roslinny
1 zwierzecy w otoczeniu analizowanego terenu.

Natomiast na terenie inwestycji wplyw ograniczy si¢ do obszaru, na ktorym beda
prowadzone roboty realizacyjne. Teren pod lokalizacje inwestycji stanowig grunty orne, na
ktorych do tej pory prowadzona byla dziatalno$¢ rolnicza. Straty roslinne na terenie dziatki beda
nieznaczne. Z uwagi na typowo rolniczy krajobraz przedmiotowego obszaru, na ktoérym nie
potwierdzono wystgpowania chronionych gatunkow roslin lub cennych siedlisk przyrodniczych,
nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddzialywania realizacji inwestycji na ro$liny i
zwierzeta. Oddziatywanie na faune w fazie realizacji inwestycji stanowi¢ bedzie krotkotrwata
barier¢ dla zwierzat polnych i ptakéw bytujagcych w poblizu lub przemieszczajacych sie w
rejonie. Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, iz po realizacji inwestycji teren wokot elektrowni w
dalszym ciggu wykorzystywany bedzie rolniczo.

Realizacja inwestycji nie bedzie wymagata przeprowadzenia wycinki zieleni.

W trakcie realizacji inwestycji, w zwigzku z eksploatacja sprzetu budowlanego oraz
pojazdow samochodowych (emisja hatasu, spalin, drgania i wibracje gruntu) fauna polna
przemiesci si¢ okresowo na dalsze tereny, gdzie oddziatywanie w tej fazie bedzie znikome.

Krotkotrwalym oddziatywaniem na krajobraz w fazie realizacji, bedzie widok zaplecza
prac realizacyjnych (maszyny, kontenery socjalne), znaki ostrzegawcze oraz nasypow,
powstatych w wyniku robot ziemnych. Po zakonczeniu realizacji przedsigwzigcia oddziatywanie
to ustapi.

Prawidlowo prowadzone, zgodnie z obowigzujacymi przepisami, prace realizacyjne nie
beda mie¢ wptywu na $§wiat roslinny 1 zwierzgcy.

W  przypadku wystapienia mozliwosci negatywnego oddzialywania inwestycji
na Srodowisko, w pierwszej kolejnosci nalezy zaproponowaé $rodki minimalizujace, ktoére
powinny wyklucza¢ negatywne oddziatywanie na awifaune.

Srodkami minimalizujacymi negatywny wplyw przedsiewzig¢ na awifaung, moze byé
m.in. prowadzenie prac poza okresem legowym, zimowania i przelotu ptakéw w sasiedztwie
planowanej inwestycji. Poza tym w trakcie realizacji inwestycji nalezy dobra¢ najmniej

szkodliwy sprzet, materiaty czy technike budowlang.
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9.1.3. Oddzialywanie na wody powierzchniowe, podziemne oraz powierzchni¢ ziemi.

W czasie realizacji przedsiewzigcia nastgpi krotkotrwate oddzialywanie na powierzchnie
ziemi zwigzane z wykonaniem wykopoéw pod fundamenty, osadzeniem elementow konstrukcji
oraz wykonaniem niezbe¢dnej infrastruktury.

Wptyw prowadzonych robét ziemnych na wody podziemne i powierzchniowe powinien
ograniczy¢ si¢ do niewielkich sptywow zanieczyszczen niesionych z wodami opadowymi.
Oddzialywanie to bedzie trwa¢ do czasu zakonczenia fazy realizacji i ograniczy si¢ do terenu,
na ktorym beda prowadzone roboty budowlane.

Z uwagi na fakt, iz realizacja inwestycji wigzata si¢ bedzie z koniecznos$cia
przeprowadzenia prac realizacyjnych — budowlanych, prace te powinny by¢ wykonane
ze szczegOlng ostroznoscia.

Pojazdy 1 sprz¢t wykorzystany podczas realizacji inwestycji powinny by¢ sprawne
technicznie (bez wyciekow oleju).

Na terenie inwestycji nie beda prowadzone naprawy wynikajace z awarii sprzetu oraz
uzupelnianie paliwa. Prace te bedg wykonywane w miejscach specjalnie do tego wyznaczonych,
ktore beda zabezpieczone przed przedostaniem si¢ substancji ropopochodnych do $rodowiska
gruntowego (na utwardzonym, szczelnym podtozu). Ponadto w fazie tej nalezy rygorystycznie
przestrzega¢ technik poboru paliwa dla sprzgtu napedzanego olejem silnikowym (np. dzwigi,
koparki), ktére powinno odbywac si¢ przy zastosowaniu odpowiedniej hermetyzacji pod
nadzorem operatora tego sprzgtu.

W przypadku wystapienia ewentualnych awaryjnych wyciekOw na terenie inwestycji
nalezy bezzwlocznie przystagpi¢ do usuwania skutkow 1 przyczyn awarii. Miejsce wycieku
zostanie niezwlocznie zabezpieczone np. poprzez zastosowanie sorbentow, a nastepnie wezwane
zostang odpowiednie stuzby do usunigcia skutkéw awarii.

W przypadku wystgpienia ewentualnej awarii, ktorej skutkiem bytoby zanieczyszczenie
gleby lub gruntu, zgodne z art. 11 ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w
srodowisku 1 ich naprawie (Dz. U. Nr 75, poz. 493 ze zm.), konieczne bedzie zgloszenie tego

faktu odpowiednim organom.
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Zgodnie z art. 3 pkt 32 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2013 r,,
poz. 21) wytworcami odpaddéw powstajacych w wyniku realizacji inwestycji beda firmy
podejmujace si¢ prac realizacyjnych, chyba ze umowa o §wiadczenie ustugi stanowi inaczej.

Firmy te beda odpowiedzialne za gospodarowanie wytworzonymi odpadami. Powinny
by¢ one zagospodarowane zgodnie z przepisami ochrony srodowiska.

Zagospodarowanie gruntu uwzglednia¢ bedzie konieczno$¢ zachowania wymaganych
standardow jakoéci gruntu, wynikajacych z rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
9 wrze$nia 2002 r. w sprawie standardow jakosci ziemi (Dz. U. Nr 165, poz. 1359).

Prawidlowo prowadzone prace nie beda miaty negatywnego wplywu na stan wod
podziemnych, powierzchniowych 1 powierzchni gleby.

Zgodnie z ustawg Prawo ochrony srodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r. (Dz. U. z 2008 r.
Nr 25, poz. 150 ze zm.) art. 3 ust.1 pkt 32 a, przez ruchy masowe ziemi rozumie si¢ powstajace
naturalnie lub na skutek dzialalnosci czlowieka osuwanie, spetzywanie lub obrywanie
powierzchniowych warstw skal, zwietrzeliny i gleby. Prace budowlane nie spowodujg ruchéw

masowych ziemi.

9.1.4. Oddzialywanie na stan powietrza atmosferycznego i klimat akustyczny.

W trakcie realizacji planowanego przedsigwzigcia, ucigzliwo$¢ prac budowlanych
sprowadzi si¢ gtownie do hatasu zwigzanego z robotami realizacyjnymi — budowlanymi. Poziom
hatlasu w czasie prac budowlanych nie jest oceniany przez normy i specjalne rozporzadzenia.
Nie podlega, zatem ograniczeniom wynikajagcym z przepisow ochrony $rodowiska i w zwigzku
z powyzszym nie przewiduje si¢ rozwigzan chronigcych przed oddziatywaniem akustycznym
na etapie realizacji inwestycji.

Zrédtem niezorganizowanego zanieczyszczenia powietrza bedzie:

» ruch pojazdéow dowozacych materiaty budowlane, czgsci sktadowe elektrowni wiatrowej
oraz pracownikow,

* roboty budowlano-montazowe.
Faza realizacji jest jednak przej$ciowa i pogorszenie warunkow aerosanitarnych wokot

analizowanego terenu bedzie miato miejsce tylko przez krotki okres czasu.
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Z uwagi na zroznicowang w czasie ilos¢ zuzywanych materiatbw budowlanych,
w/w zrodta powinny mie¢ niewielki wptyw na zanieczyszczenie powietrza. Powstajace ilosci
pylu oraz zanieczyszczen gazowych (spaliny silnikowe), powinny ograniczy¢ si¢ swoim
oddziatywaniem do terenu budowy.

Stosowane przy tego rodzaju pracach maszyny i urzadzenia charakteryzuja si¢ wysoka
ucigzliwoscig akustyczng. Dlatego nalezy wykluczy¢ prace tego rodzaju sprzgtu w porze nocnej.
Ponadto  wszystkie pojazdy 1 maszyny powinny spetnia¢ wymagania normowe
1 ustawowe w zakresie ochrony przed hatasem.

Emisja hatasu i pylenie zwigzane z faza realizacji przedsigwzigcia bedzie miato charakter
krotkotrwaty 1 nie wptynie znaczgco na stan powietrza atmosferycznego 1 klimat akustyczny.

Wszystkie prace realizacyjne prowadzone beda wytacznie w porze dziennej (tj. 6:00-

22:00).

9.1.5. Oddzialywanie na dobra materialne i zabytki.
Na obszarze inwestycji oraz w jej sasiedztwie, nie wystepujg zabytki i dobra materialne,

tak wiec nie przewiduje si¢ zadnego oddzialywania fazy realizacji inwestycji na w/w obiekty.

9.2. Faza normalnej eksploatacji.
9.2.1. Oddzialywanie na ludzi.
Wptyw inwestycji na zdrowie ludzi nalezy rozpatrywac jako:
» wplyw na zdrowie mieszkancéw sgsiednich zabudowan,
» wplyw na zdrowie pracownikéw firm dokonujacych konserwacji i przegladow.
Projektowane przedsigwzigcie zostanie zlokalizowane w terenie uzytkowanym rolniczo w
sgsiedztwie dwoch dzialajacych elektrowni wiatrowych na dzialce nr 66/3. Pomijajac stope
fundamentowa powierzchnia dziatki nr ew. 60/5 wykorzystywana jest 1 bedzie do celow
rolniczych. W obrebie ok. 500 m (wczesniej jest ze ok. 310 i 270 m) od lokalizacji
przedmiotowe;j elektrowni wystepuja tereny zabudowy zagrodowe;.
Nie przewiduje si¢ negatywnych oddzialywan na mieszkancéw tych zabudowan,

w zakresie hatasu.
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Projektowana elektrownia wiatrowa, z wyjatkiem wykonywania okresowych przegladow

1 konserwacji, nie bedzie wymagac¢ obstugi cztowieka.

9.2.2. Efekt migotania cienia.

Obracajace si¢ topaty wirnika turbiny wiatrowej rzucajg na otaczajacy je teren cien, przez
co powoduje tzw. efekt migotania cieni. Z efektem tym mamy do czynienia gldwnie
w krotkich okresach dnia, w godzinach porannych i popotudniowych, gdy nisko potozone
na niebie stonce $wieci zza turbiny, a cienie rzucane przez lopaty wirnika s3 mocno wydtuzone.
Jest on szczegdlnie zauwazalny w okresie zimowym, kiedy to kat padania promieni stonecznych
jest stosunkowo maty.

Zgodnie z opiniami naukowcow, migotanie cieni o czgstotliwosci powyzej 2,5 Hz (efekt
stroboskopowy) moze by¢ dla cztowieka ucigzliwe. Jednak maksymalne czestotliwo$ci migotania
wywotanego przez wspodtczesne turbiny wiatrowe nie przekraczaja 1 Hz, czyli znajduja si¢ duzo
ponizej progowej wartosci 2,5 Hz 1 nie powinny by¢ odbierane jako szkodliwe.

Intensywnos$¢ zjawiska migotania cieni, a w tym samym jego odbidr przez czlowieka,
uzaleznione sa od kilku czynnikow — od wysoko$ci wiezy 1 $rednicy wirnika, odleglo$ci
,obserwatora” od farmy wiatrowej, pory roku i zachmurzenia, obecno$ci drzew i budynkow
pomiedzy turbing wiatrowa a ,,obserwatorem”, orientacji okien w budynkach znajdujacych si¢
w strefie migotania cieni i o$wietlenia w pomieszczeniu.

Efekt wywolywany jest przez cien migotajacy z duza czgstotliwoscia 1 jest odczuwalny
w promieniu 300 — 500 w zalezno$ci od potozenia geograficznego i odlegtosci lokalizacji
elektrowni wiatrowych do punktu obserwacji.

Turbina rzuca cien tuz pod elektrownia, z czego wynika, ze najbardziej narazone tereny
na efekt migotania cienia to tereny znajdujace bezposrednio pod wieza. Do zabudowah moze
doj$¢ jedynie tzw. polcien, ktory jest rozmyty 1 jasniejszy od cienia. Staje si¢ niewidzialny, wigc
praktycznie nie zauwazalny na obszarze zabudowan. Zaktadajac, ze dla wrazliwych osob pot cien
moze by¢ zjawiskiem meczacym, nalezy pamigtaé, ze jego wystepowanie nie trwa dhuzej
niz kilkanas$cie minut w dni pogodna i w ogdle nie wystepuje w pochmurne dni.

Cien w praktyce nie dochodzi wigc do zabudowan, natomiast zeby potcien znalazt si¢ we

zasiegu terenow zabudowanych, muszg by¢ spetnione nastgpujace warunki:
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»  $migla muszg si¢ wtedy poruszac,

*  budynki musza sta¢ blizej niz 300 — 500 m,

¢ musi by¢ bardzo pogodny, bezchmurny dzien,

*  budynki muszg sta¢ na zachdd lub na wschod od elektrowni (gdyz tylko przy wschodzie
i zachodzie dnia, moze tam dotrze¢ cien).
Sa to niezwykle rzadkie przypadki, a nawet wtedy, ich ucigzliwos¢ jest znikoma, przede

wszystkim z uwagi na fakt, ze jest krotkotrwata.

9.2.3. Efekt rzucania lodem.

W pewnych warunkach pogodowych na topatach turbin wiatrowych moze formowac si¢
16d. Generalnie turbiny wiatrowe przewidziane do instalacji w miejscach, gdzie 16d moze si¢
formowac, sa tak zaprojektowane, aby w przypadku znaczacego oblodzenia topat wylaczaty sig.
Srodkami zapobiegajacymi podczas oblodzenia moga byé czujniki lodu i czujniki drgan, ktore
moga spowodowac zatrzymanie turbiny, na przyktad jezeli powstajace oblodzenie powoduje brak
wywazenia wirnika i wynikajace z tego wyczuwalne drgania konstrukcji.

Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, iz topaty wykonywane sa gtownie z materiatoéw, ktore
sa dobrymi izolatorami termicznymi, a topaty poddawane sg preparacji, ktéra przyczynia si¢
do obnizenia przyczepnosci czastek lodu.

Lo6d nabudowuje si¢ na topatach podczas ich postoju. W takiej sytuacji moze dojs$¢
do zsuwania si¢ lodu z topat wirnika. Podczas silnego wiatru powstaty 16d moze zostad
odrzucony od turbiny na znaczng odleglo$¢. Do obsunigcia si¢ lodu moze doj$s¢ w sytuacji
uruchomienia topat turbiny. Trudno jest jednoznacznie okresli¢ ile wynosi maksymalna
prawdopodobna odlegtos$¢, na jakg kawatek lodu moze by¢ odrzucony od turbiny przypadku gdy
16d odrywa si¢ od nieruchomej turbiny podczas bardzo silnego wiatru oraz gdy lod nagle
oderwany od topaty podczas obracania si¢ wirnika z normalng predkos$cia.

Lod stanowi zagrozenie fizyczne, ktore zalezne jest od masy grudy lodowej, jej predkosci
1 kata rzucania moze wywota¢ rdzne niebezpieczne skutki dla ludzi: strach, niespodziane otarcia,
uszkodzenia organdéw, wstrzas lub nawet S$mieré¢. Oczywisty jest fakt, iz zagrozenie
to ograniczone jest do okresu, gdy nastepuje oblodzenie oraz bezposredniego otoczenia turbiny

wiatrowej. W zwigzku z powyzszym za najlepsze praktyki mozna uznac:
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* na obszarach, gdzie mozliwe jest wystgpienie oblodzenia, musza by¢ ustawione znaki
zabraniajace przechodzenia pod turbing wiatrowg w razie oblodzenia, az do zsunigcia si¢
lodu,

» praca i przebywanie w sasiedztwie turbiny wiatrowej musi by¢ zakazana w czasie oraz
bezposrednio po wystapieniu oblodzenia.

W celu wyliczenia maksymalnego zasiggu opadania kawatkow lodu z oblodzonych topat
wirnika wykorzystano podstawowy wzor Seiferta:
d- Vx@ g t H @x%

gdzie:

d — maksymalny zasi¢g opadania kawatkow lodu (m),

V — predkos$¢ wiatru na wysoko$ci wiezy (m/s) — wartos¢ maksymalna, przy ktorej nastapi
wylaczenie turbiny — 25 m/s,

D — $rednica wirnika (m) — 40,3 m,

H — wysokos$¢ wiezy (m) — 65 m.

Dla rozwiazan przyjetych w raporcie zasi¢g ten wynosi:

a wigc poza lokalizacjg najblizszej zabudowy.
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9.2.4. Oddzialywanie na zwierzeta, rosliny i krajobraz.

Teren, na ktorym zlokalizowane zostanie przedsigwzigcie, polozony jest poza obszarami
chronionymi, kompleksami lesnymi i terenami zielonymi. W sasiedztwie analizowanego terenu
nie wystepuja pomniki przyrody. Zrealizowane przedsigwzigcia nie bedzie oddzialywac
na elementy srodowiska przyrodniczego w jego sasiedztwie.

Inwestycja zlokalizowana zostanie na terenie stanowigcym grunty orne. Realizacja
inwestycji przyczyni si¢ do wylaczenia z produkcji rolnej czgsci terenu przeznaczonego pod
lokalizacje elektrowni wiatrowej wraz z niezbedng infrastruktura.

Ze wzgledu na brak emisji substancji do powietrza, wytwarzania $ciekow i odpadow oraz
brak ponadnormatywnej ucigzliwosci akustycznej dla Srodowiska, mozna stwierdzic,
ze zrealizowanie przedsigwzigcia nie bedzie znaczaco wplywaé na elementy S$rodowiska
przyrodniczego w jego sasiedztwie. Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, iz przedmiotowa
elektrownia nie bgdzie stanowita nowego, nieznanego w tym miejscu, elementu.

Szczegblowa ocen¢ oddzialywania przedmiotowej inwestycji na  awifaune,
zawiera opracowanie Przedrealizacyjny monitoring awifauny na terenie lokalizacji turbiny
wiatrowej w miejscowosci Orle (tekst stanowi zatacznik elektroniczny do Raportu — Zatacznik nr
5).

Szczegblowa ocene oddzialywania przedmiotowej inwestycji na  nietoperze,
zawiera opracowanie Przedrealizacyjny monitoring chiropterologiczny dla budowy elektrowni
w miejscowosci Orle (tekst stanowi zatacznik elektroniczny do Raportu — Zatacznik nr 5).

Pod pojeciem walorow krajobrazowych rozumie si¢ wartosci ekologiczne, estetyczne
1 kulturowe terenu oraz zwigzane z nimi elementy przyrodnicze, uksztalttowane przez sity
przyrody lub w wyniku dziatalnosci czlowieka. Walory te podlegaja ochronie przez ich
zachowanie, ksztaltowanie lub odtwarzanie.

Realizacja projektowanego przedsiewzigcia spowoduje trwale zmiany w krajobrazie,
jednak ich odbior wizualny oraz zwigzane z nim odczucia estetyczne moga mie¢ charakter
subiektywny. Ze wzgledu na uatrakcyjnienie, krajobraz z elektrownig wiatrowg moze byc¢
odbierany w pozytywny sposob. Nie bez znaczenia jest fakt, iz w okolicy zlokalizowane sg juz

elektrownie wiatrowe, w zwigzku z czym pojawienie si¢ dodatkowej elektrowni nie bedzie
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wiazato si¢ z wprowadzeniem catkiem nowego elementu do krajobrazu. Dotychczasowy sposob

uzytkowania terenu o charakterze rolniczym nie ulegnie zmianie.

9.2.5. Oddzialywanie na wody powierzchniowe, podziemne oraz powierzchni¢ ziemi
z uwzglednieniem ruchow masowych.

W fazie eksploatacji oddzialywanie na powierzchni¢ ziemi mozna podzieli¢ na
bezposrednie i posrednie.

Bezposrednie oddziatywanie zwigzane jest z trwatym wyeliminowaniem z uzytkowania
gruntu pod budowe elektrowni wiatrowej. Oddzialywanie to jest miejscowe i ma charakter staty.

W fazie eksploatacji projektowanej inwestycji nie beda powstawaty $cieki ani odpady.
Sptywy wod opadowych w normalnych warunkach eksploatacyjnych nie beda zanieczyszczone,
a wody, ktére nie wsigkng w grunt i nie odparuja, moga bez jakiegokolwiek podczyszczenia
sptywac zgodnie z naturalnym uksztalttowaniem terenu.

W zwigzku z powyzszym, nie przewiduje si¢ oddziatywania projektowanej elektrowni
wiatrowej na wody powierzchniowe, podziemne oraz powierzchni¢ ziemi.

Eksploatacja przedsigwzigcia nie spowoduje ruchOw masowych ziemi, w rozumieniu

ustawy Prawo ochrony srodowiska.

9.2.5.1. Usytuowanie przedsiewziecia wzgledem JCWP oraz identyfikacja celow
srodowiskowych dla wod, na ktore przedsi¢ewziecie mogloby oddzialywac.

Ramowa Dyrektywa Wodna 2000/60/WE (RDW) zobowigzuje wszystkie panstwa
cztonkowskie do podjecia dziatan na rzecz ochrony srodladowych wod powierzchniowych, wod
przejsciowych, wod przybrzeznych oraz wod podziemnych. Jej celem jest osiggnigcie do 2015 r.
(a w uzasadnionych przypadkach do 2021 lub 2027 r.) dobrego stanu wod i ekosystemoéw od nich
zaleznych. Zapisy dyrektywy nakazuja opracowanie planéw gospodarowania wodami na
poszczegbdlnych obszarach dorzeczy istniejagcych w danym panstwie. Dokumenty te sg podstawa
do podejmowania decyzji majacych wptyw na stan zasoboéw wodnych, a ponadto okreslaja
zasady gospodarowania wodami w trakcie 6-letniego cyklu planistycznego.

Zawarto$¢ oraz uktad plandw wynika z art. 114 ustawy — Prawo wodne oraz zalacznika

VII RDW. Znajduje si¢ w nich m.in. opis cech charakterystycznych dla danego dorzecza,
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podsumowanie identyfikacji znaczacych oddzialywan antropogenicznych wraz z oceng ich
wpltywu na stan wdd, cele srodowiskowe dla czesci wod, podsumowanie wynikéw analizy
ekonomicznej korzystania z wod, podsumowanie dzialan zawartych w programie wodno-
srodowiskowym kraju, informacje na temat monitoringu woéd 1 obszaréw chronionych,
informacje o dzialaniach podjetych w celu informowania spoteczenstwa i1 konsultacji
publicznych. Po zatwierdzeniu przez Rad¢ Ministrow dokumenty te zgodnie z ustawg — Prawo
wodne ogtaszane sg w Dzienniku Urzegdowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski”.

Zgodnie z informacjami zawartymi w Planie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty cele srodowiskowe dla wod powierzchniowych oraz obszarow chronionych,
ustalonych na mocy art. 4 RDW oparte zostaly glownie na wartosciach granicznych
poszczegbdlnych wskaznikow fizykochemicznych, biologicznych 1 hydromorfologicznych
okreslajacych stan ekologiczny wod powierzchniowych oraz wskaznikéw chemicznych
$wiadczacych o stanie chemicznym wody, odpowiadajacych warunkom osiagnigcia przez te
wody dobrego stanu, z uwzglednieniem kategorii wod, wg rozporzadzenia w sprawie sposobu
klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych.

Przy ustalaniu celow $rodowiskowych dla jednolitych czgsci wod powierzchniowych
brano pod uwage aktualny stan JCWP w zwigzku z wymaganym zgodnie z RDW warunkiem
niepogarszania ich stanu.

Dla jednolitych czg¢sci wod, bedacych obecnie w bardzo dobrym stanie/potencjale
ekologicznym, celem $rodowiskowym bedzie utrzymanie tego stanu/potencjatu. Ponadto,
ustalajagc cele uwzgledniano takze réznice pomiedzy naturalnymi, a silnie zmienionymi oraz
sztucznymi cze¢sciami wod. Dla naturalnych cze¢sci wod celem bedzie osiggnigcie, co najmniej
dobrego stanu ekologicznego, dla silnie zmienionych i sztucznych cze$ci wod — co najmniej
dobrego potencjatu ekologicznego. Ponadto, w obydwu przypadkach, w celu osiagnigcia dobrego
stanu/potencjalu konieczne bedzie dodatkowo utrzymanie, co najmniej dobrego stanu
chemicznego.

Wskazniki stanu hydrologicznego i morfologicznego wod obecnie zostaly wyznaczone w
sposob ogdlny (bez wartosci liczbowych) jedynie dla I klasy jakosci wod wg rozporzadzenia w
sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czgsci wod powierzchniowych, zatem nie sg one

uwzgledniane dla wskazania warto$ci odpowiadajacych pojeciu celu srodowiskowego.
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RDW w art. 4 przewiduje dla woéd podziemnych nastgpujace gtowne cele srodowiskowe:
» zapobieganie doptywowi lub ograniczenia doptywu zanieczyszczen do wod podziemnych,
¢ zapobieganie pogarszaniu si¢ stanu wszystkich czgSci wod podziemnych (z
zastrzezeniami wymienionymi w RDW),
» zapewnienie rownowagi pomig¢dzy poborem a zasilaniem wod podziemnych,
* wdrozenie dzialan niezbednych dla odwrocenia znaczacego 1 utrzymujacego si¢ rosngcego
trendu stezenia kazdego zanieczyszczenia powstalego w skutek dziatalnosci cztowieka.
Analizujac charakter przedmiotowej inwestycji (m.in. brak Sciekoéw, brak odpadow)
mozna stwierdzi¢, iz jej eksploatacja nie wplynie ujemnie na stan ekologiczny wod

powierzchniowych i podziemnych oraz na cele sSrodowiskowe dla nich okreslone.

9.2.6. Oddzialywanie na stan powietrza atmosferycznego i klimat akustyczny.

W zwigzku z brakiem emisji substancji do powietrza zwigzanej z eksploatacja
projektowanej inwestycji, nie przewiduje si¢ zadnego oddzialywania na stan powietrza
atmosferycznego.

W procesie produkcji energii elektrycznej wykorzystywany bedzie wiatr, stanowiacy
niewyczerpalne i odnawialne zrodto energii. Jego wykorzystanie pozwala na redukcje emisji
CO,, SO, NOy 1 pyldw do atmosfery, jaka ma miejsce w przypadku stosowania
konwencjonalnych technologii wytwarzania energii elektrycznej (spalanie wegla).

Turbina wiatrowa jest Zrodtem dwoch rodzajow hatasu:

» tzw. halasu mechanicznego, emitowanego przez przektadni¢ i generator,
¢ tzw. szumu aerodynamicznego, emitowanego przez obracajace si¢ topaty wirnika, ktorego
natgzenie jest uzaleznione od ,,predkosci koncowek™ topat (tzw. tip speed).
Dzigki zaawansowanym technologiom izolacji gondoli, hatas mechaniczny zostat
w stosowanych obecnie modelach turbin ograniczony do poziomu ponizej szumu
aerodynamicznego.

W zwigzku z tym, ze zrodlem szumu aerodynamicznego jest przeptywajace przez topaty
wirnika powietrze, halas ten jest nieunikniony i1 dominuje w bezposrednim sasiedztwie
elektrowni wiatrowej. Pomimo zmian konstrukcyjnych, majacych na celu obnizenie nat¢zenia

szumu aerodynamicznego poprzez obnizenie ,predkosci koncowek” Smiglta czy tez
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wprowadzenie regulacji ustawienia kata topat (tzw. pitch control system), hatas aerodynamiczny
zostal w znacznym stopniu ograniczony, ale nie udato si¢ go wyeliminowac catkowicie.

Nate¢zenie emitowanego hatasu przez turbing wiatrowa uzaleznione jest od wielu
czynnikow. Przede wszystkim od sposobu rozmieszczenia turbin oraz ich modelu, uksztattowania
terenu, predkosci 1 kierunku wiatru oraz rozchodzenia si¢ fal dzwigckowych w powietrzu.
Przyktadowo, wraz ze wzrostem predkosci wiatru wzrasta poziom szumu aerodynamicznego
emitowanego przez turbing. Jednoczes$nie jednak wzrasta natezenie szumu wiatru, ktory
w duzym stopniu maskuje dzwigki emitowane przez turbing.

W jaki sposéb ludzie odbieraja dzwigki emitowane przez turbiny, w gléwnej mierze
uzaleznione bedzie od poziomu tzw. hatasu tla oraz od odleglosci zabudowan mieszkalnych
od instalacji. Otaczajaca przestrzen pelna jest bowiem réznorodnych dzwickow zwigzanych
z codziennym funkcjonowaniem. Jezeli ich nat¢zenie jest zblizone do poziomu hatasu
emitowanego przez pracujacg turbing, dzwigki emitowane przez znajdujaca si¢ w sasiedztwie
elektrownie wiatrowa beda wlasciwie ,,nierozrdznialne” od otoczenia.

Kluczowym narzedziem zabezpieczania przed ucigzliwoscia ze strony hatasu
generowanego przez elektrownie wiatrowe jest utrzymanie odpowiedniej odlegloéci tych
instalacji od terenow zabudowy mieszkaniowej. Odlegtos¢ ta powinna wynikaé
z przeprowadzonych analiz, ktére pozwolg ustali¢ granice terenu, na ktorym nie beda
przekroczone wiasciwe standardy akustyczne, okreslone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku (Dz. U. Nr
120, poz. 826 ze zm.).

Z uwagi na czgste proby wykazania przez przeciwnikéw farm wiatrowych ewentualnego
pogorszenia si¢ stanu zdrowia (zaréwno psychicznego jak i fizycznego) osob mieszkajgcych
w sagsiedztwie elektrowni wiatrowych, ucigzliwo$ci hatasu emitowanego przez turbiny wiatrowe
oraz jego wplyw na samopoczucie i zdrowie czlowieka staly si¢ obiektem szeregu badan
naukowych. Ich wyniki nie wykazaly jednak, aby hatas ten mogl powodowaé zaburzenia zdrowia
psychicznego.

Z punktu widzenia emisji hatasu do srodowiska, projektowana elektrownia wiatrowa nie

bedzie stanowi¢ ponadnormatywnej ucigzliwosci akustycznej dla $rodowiska. Dopuszcza si¢
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pracg elektrowni zgodnie z warunkami okreslonymi przez Inwestora, a wszelkie zmiany
W pracy instalacji wymagaja ponownego dokonania obliczen.

Ocena stanu akustycznego wokot terenu lokalizacji projektowanej elektrowni,
przeprowadzona metoda obliczeniowa dowodzi, ze nie ma potrzeby dodatkowej ochrony terenéw

chronionych akustycznie przed halasem emitowanym przez elektrownig.

Infradzwieki

Elektrownie wiatrowe, z racji charakteru wykonywanej pracy zwigzanej z przemiang
energii wiatru na energi¢ elektryczng, sa zrédlem hatasu infradzwickowego, ktorym przyjeto
nazywac¢ hatas, w ktorego widmie wystepuja sktadowe o czgstotliwosciach infradzwigkowych
od 2 do 20 Hz 1 o niskich czegstotliwosciach styszalnych.

Pomiary 1 analizy zjawisk akustycznych z zakresu infradzwigkdow towarzyszacych pracy
elektrowni wiatrowych (farma wiatrowa ztozona z dziewigciu elektrowni typu VESTAS V80 —
2,0 MW OptiSpeed) wykonane przez pracownikoéw Politechniki Koszalinskiej, pozwalaja
na stwierdzenie, ze praca elektrowni wiatrowych nie stanowi zrodla infradzwigkéw o poziomach
mogacych zagrozi¢ zdrowiu ludzi (elektrownie te zlokalizowane byly w odleglo$ciach nie
mniejszych niz 400 m od zabudowy mieszkalnej, a w odlegtosci ok. 500 m od wiezy turbiny
zmierzone poziomy infradzwigkow zblizone byly praktycznie do poziomoéw tla).

Poziom infradzwickow, ktorych zrédltem jest farma wiatrowa jest jednak zwykle nizszy
od tzw. tla, czyli poziomu infradzwigkéw, ktdrych naturalnym zrodtem jest wiatr czy fale
morskie. Czg$¢ doswiadczen i badan doswiadczenia i badania wykazato, ze infradzwigki
wytwarzane przez turbiny nie sg odbierane przez organizm cztowieka.

W kwestii dzwickow emitowanych przez turbiny wiatrowe, wiekszo$¢ naukowcow jest
zgodna — nie ma zadnych dowodow na to, by hatas czy infradzwigki, ktérych Zrédlem
sg elektrownie wiatrowe, wywieraly negatywny wplyw na zdrowie lub samopoczucie, o ile nie sg
zlokalizowane bezposrednio w okolicy statego przebywania ludzi. Potwierdzity to niezalezne
badania przeprowadzone m.in. przez Uniwersytet w Massachusetts (USA), Uniwersytet w
Groningen (Holandia), Uniwersytet w Salford (Wielka Brytania) czy Swedish Environmental

Protection Agency.

69



9.2.7. Oddzialywanie drgan.

Drgania zwigzane z praca turbin wiatrowych dzigki najnowoczesniejszym technologiom
zostaly zredukowane do minimum. Konstrukcje wiez i fundamentow projektowane sg w taki
sposob, aby nie przenosily drgan do gruntu. Jednak gdyby doszto do takiej sytuacji
to przenoszone wibracje na grunt ograniczylyby si¢ do niewielkiej powierzchni graniczacej
z fundamentami.

W zwiagzku z powyzszym nie przewiduje si¢ znaczacego oddzialywania zwigzanego
z emisja drgan na flore i faune wystgpujaca na terenie i w sgsiedztwie inwestycji oraz na proces

wyjatawiania gleb.

9.2.8. Oddzialywanie elektromagnetyczne.

Dopuszczalne warto$ci parametréow fizycznych pol elektromagnetycznych zostaty
okreslone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomow pol elektromagnetycznych w srodowisku oraz sposobow sprawdzania
dotrzymania tych poziomoéw (Dz. U. Nr 192, poz. 1883). Dla terendw przeznaczonych pod
zabudowe mieszkaniowg, dopuszczalne poziomy pol elektromagnetycznych, dla zakresu
czegstotliwosci jakie wytwarza generator elektrowni wiatrowej, wynosi 1000 V/m dla pola
elektrycznego 1 60 A/m dla pola magnetycznego.

Ze wzgledu na lokalizacje turbiny wiatrowej poziom pola elektromagnetycznego
generowanego przez elementy elektrowni, w poziomie terenu (na wysokosci 1,8 m) jest w
praktyce pomijalny. Urzadzenia generujace fale elektromagnetyczne (zar6wno generator jak i
transformator) znajda si¢ wewnatrz gondoli 1 s3 zamknigte w przestrzeni otoczonej metalowym
przewodnikiem o wilasciwosciach ekranujacych, co w konsekwencji powoduje, ze efektywny
wplyw elektrowni wiatrowej na ksztatt klimatu elektromagnetycznego srodowiska bedzie rowny
zero. Pole generowane przez generator bedzie polem o czestotliwosci 100Hz, natomiast pole
generowane przez transformator — polem o czestotliwosci 50Hz. Wypadkowe natezenie pola
elektrycznego na wysokosci 1,8 m n.p.t. wyniesie ok. 9 V/m, tj. znacznie ponizej wartosci
wystepujacej naturalnie. Wypadkowe pole magnetyczne wyniesie w tym miejscu ok. 4,5 A/m, a

wiec réwniez mniej niz naturalne pole naturalne.
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Przytaczane czesto obawy, ze fale elektromagnetyczne moga mieé¢ negatywne
oddziatywanie na zdrowie czlowieka, a przede wszystkim stanowi¢ jedng z przyczyn
powstawania nowotworow, nie zostaly potwierdzone w przeprowadzonych dotychczas badaniach
naukowych dotyczacych fal elektromagnetycznych o czestotliwosci 50 Hz.

Biorac pod uwage, ze promieniowanie elektromagnetyczne generowane przez turbiny
wiatrowe, mierzone na poziomie 1,8 m nad gruntem nie przekracza warto$ci pol
elektroenergetycznych wystepujacych w naturze, nie ma podstaw do stwierdzenia, iz elektrownie
wiatrowe moga powodowac jakiekolwiek oddziatywania na zdrowie ludzi przebywajacych w ich

okolicy.

9.2.9. Oddzialywanie na dobra materialne i zabytki.
Na obszarze inwestycji oraz w jej sasiedztwie nie wystepuja zabytki i dobra materialne,

tak wiec nie przewiduje si¢ zadnego oddziatywania fazy realizacji inwestycji na w/w obiekty.

9.3. Faza likwidacji.
W przypadku ewentualnej likwidacji planowanego przedsigwzigcia zakres prac bedzie
polega¢ na:
 okresleniu zasiggu i charakteru skazen poszczegdlnych elementow Srodowiska,
» demontazu urzadzen i wyposazenia,
* rozebraniu konstrukcji metalowych i wyburzeniu zabudowy oraz usunig¢ciu uzbrojenia
podziemnego,
» zagospodarowaniu powstalych odpadow,
e wykonaniu badan gruntu oraz ewentualnym oczyszczeniu gruntu do poziomu
pozwalajacego na dalsze jego wykorzystanie,
« w przypadku potrzeby rekultywacji terenu, nalezy opracowaé¢ odpowiedni projekt prac
rekultywacyjnych.
W czasie likwidacji moze wystapi¢ niezorganizowana emisja pytow oraz emisja hatasu
podczas prac rozbidrkowych. Nalezy prowadzi¢ likwidacje w taki sposob, aby powstate odpady

w jak najwyzszym stopniu wykorzysta¢ gospodarczo.
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Obecnie Inwestor nie okreslit terminu ewentualnej likwidacji przedmiotowej elektrowni

wiatrowej.

9.4. Zabytki i krajobraz kulturowy, objete istniejaca dokumentacja, w szczegolnoSci
rejestrem lub ewidencja zabytkow.

Planowana inwestycja nie jest zlokalizowana na terenie objetym ochrong konserwatorska,
a w bezposrednim zasiegu jej oddziatywania nie sg zlokalizowane zabytki chronione. Zaréwno
faza budowy, jak 1 eksploatacji przedsigwzigcia, a takze jego ewentualnej likwidacji, nie bgdzie

mie¢ wplywu na zabytki zlokalizowane na terenie gminy Topolka.

9.5. Wzajemne oddzialywanie miedzy poszczegélnymi elementami Srodowiska.
Oceniane w niniejszym raporcie przedsigwzigcie zarowno w fazie realizacji, eksploatacji,
jak 1 likwidacji, nie bedzie mialo wplywu na oddzialywania pomigdzy poszczegdlnymi

elementami Srodowiska.

10. Opis metod prognozowanie zastosowanych przez wnioskodawce oraz opis
przewidywanych znaczacych oddzialywan planowanego przedsiewziecia na sSrodowisko,
obejmujacy bezposrednie, posrednie, wtorne, skumulowane, krotko-, S$rednio-
i dlugoterminowe, stale i chwilowe oddzialywania na Srodowisko, wynikajace z:
a) istnienia przedsi¢wzigcia
b) wykorzystywania zasobow Srodowiska
¢) emisji
Opis metod prognozowania zastosowanych przez autorow opracowania
Do oddzialywania zaprojektowanego przedsigwzigcia na poszczegélne elementy
srodowiska przyjeto nastepujace kryteria:
- pomijalnie mate oddzialywanie
X mate oddzialtywanie
xx  $rednie oddziatywanie

xxx oddzialywanie istotne
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4.

gazowych
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11. Opis przewidywanych dzialan majacych na celu zapobieganie, ograniczenie lub
kompensacje¢ przyrodnicza negatywnych oddzialywan na Srodowisko, w szczegdélnosci na
cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnosci tego obszaru.

11.1. Faza realizacji.

Oddzialywanie zwiazane z realizacja przedsigwzigcia bedzie miato jedynie charakter
krotkotrwaty i nie bedzie mie¢ miejsce negatywne oddzialywanie na srodowisko.

Nie ma mozliwosci racjonalnego zmniejszenia ucigzliwosci wynikajacych z emisji
zanieczyszczen 1 hatasu pochodzacych od wykorzystywanych $rodkéw transportu i maszyn
realizacyjnych. W celu zminimalizowania innych potencjalnych, znaczacych oddziatywan
na §rodowisko, na etapie budowy przedsiewziecia, nalezy:

» zapewni¢ odpowiednig organizacj¢ robot,

« zastosowa¢ odpowiednie zabezpieczenia wynikajgce z przepisow BHP.
11.2. Faza eksploatacji.

Eksploatacja planowanej inwestycji nie jest zwigzana z emisja gazow 1 pytow

do powietrza, nie beda rowniez wytwarzane odpady ani $cieki. Z punktu widzenia emis;ji hatasu
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do srodowiska, projektowana elektrownia wiatrowa nie beda stanowi¢ ponadnormatywnej
ucigzliwosci akustyczne;.

Nie przewiduje si¢ zatem zadnych dzialan ograniczajagcych wplyw inwestycji
na $Srodowisko. Przeprowadzane bg¢da jedynie okresowe przeglady i konserwacje elektrowni

wiatrowe;j.

12. Jezeli planowane przedsiewziecie jest zwigzane z uzyciem instalacji, poréwnanie
proponowanych technologii z technologia spelniajaca wymagania, o ktéorych mowa

w art. 143 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony Srodowiska.

» Stosowanie substancji o malym potencjale zagrozen
Eksploatacja projektowanej elektrowni nie bedzie zwigzana ze stosowaniem substancji

niebezpiecznych.

» [Efektywne wytwarzanie oraz wykorzystanie energii

Funkcjonowanie elektrowni polega¢ bedzie na wykorzystaniu energii wiatru do obrotu
wirnika. Turbina obracajac si¢, generowac bedzie w pradnicy prad elektryczny, ktdry nastepnie
przesytany bedzie do zewngtrznej sieci energetycznej. Maksymalna moc projektowanej
elektrowni wynosi¢ bedzie 850 kW.

W okresie eksploatacji wystepowaé bedzie zapotrzebowanie na energi¢ elektryczng

do o$wietlenia sygnalizacyjnego oraz funkcjonowania urzadzen sterujacych.

¢ Zapewnienie racjonalnego zuzycia wody i innych surowcéw oraz materialow i paliw

W przypadku zakladanej technologii nie wystepuje zapotrzebowanie na wode¢ i inne
surowce oraz materiaty i paliwa.

Zapotrzebowanie na energi¢ elektryczng na potrzeby funkcjonowania elektrowni

wiatrowej — o§wietlenie, pokrywane bedzie z wlasnego zroédta wytwarzania energii.

» Stosowanie technologii bezodpadowych i maloodpadowych oraz mozliwos¢ odzysku

powstajacych odpadow
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Eksploatacja turbiny wiatrowej bedzie zrédtem emisji odpadow powstatych w wyniku
okresowej wymianie olejow: mineralnych z uktadu hydraulicznego (kod odpadu 13 01 10),
z uktadu przektadniowego (13 02 05) wymienionych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 27 wrze$nia 2001 r. w sprawie katalogu odpadow. (Dz. U. z dnia 8 pazdziernika 2001 r.).

Czynnos$ci wymiany dokonywal bedzie wyspecjalizowany podmiot, ktory zgodnie
z trescig art. 3 ust. 1 pkt. 32 ustawy o odpadach jest wytwodrca odpadow powstajacych w wyniku
swiadczenia ustug konserwacji, chyba ze umowa o S$wiadczenie ustugi stanowi inaczej.
Na podmiocie tym ciazy¢ wlasciwe przetwarzanie odpadu na podstawie stosownego zezwolenia
w tym zakresie. Zuzyty olej zgromadzony bedzie selektywnie w metalowych beczkach
odpowiednio oznakowanych i przewieziony do odzysku R9 polegajacym na recyklingu —
rafinacji przez uprawniony podmiot.

W zwigzku z czynnos$cig polegajaca na wymianie przepracowanego oleju w ramach
eksploatacji przedsiewzigcia, powstang takze niewielkie ilosci odpadéw sorbentow, materialow
filtracyjnych, tkanin do wycierania ubran ochronnych z grupy 15 02. Wszystkie wymienione
przechowywane beda oddzielnie w oznakowanych pojemnikach zabezpieczajacych przed emisja
niebezpiecznych dla srodowiska substancji.

Przyjete rozwigzania technologiczne i organizacyjne, zgodne z zasadami ochrony
srodowiska postepowanie z odpadami poprzez selektywne magazynowanie oraz przekazywanie
odpadéw na podstawie wymaganych dokumentow wyspecjalizowanym podmiotom, zabezpieczy
przed mozliwo$cia doplywu ewentualnych zanieczyszczen z planowanej dziatalnosci.

Do gléwnych zatozen majacych za zadanie minimalizacj¢ wptywu na $§rodowisko naleza:

» projektowanie dzialan 1 czynno$ci zakladajagcych minimalizacje 1 zapobieganie
wytwarzania odpadow

» selektywne gromadzenie wytworzonych odpadow w szczelnych pojemnikach,
kontenerach i innego rodzaju odpowiednich opakowaniach uwzgledniajace wtasciwosci
fizyko — chemiczne odpadow,

¢ magazynowanie wytworzonych odpadow w wyznaczonych miejscach,

» przekazywanie odpadow wyspecjalizowanym podmiotom do przetwarzania: odzysku lub
badz unieszkodliwiania,

» prowadzenie ewidencji wytworzonych odpadow.
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* Rodzaj, zasieg oraz wielko$¢ emisji

Eksploatacja planowanej inwestycji nie jest zwigzana z emisja gazodw 1 pytow
do powietrza,. Nie beda rowniez wytwarzane $cieki ani odpady. Z punktu widzenia emisji hatasu
do $rodowiska, projektowana elektrownia wiatrowa nie beda stanowi¢ ponadnormatywnej

ucigzliwos$ci akustycznej dla srodowiska.

*  Wykorzystywanie poréwnywalnych procesow i metod, ktore zostaly skutecznie
zastosowane w skali przemyslowej

W trakcie planowania przedsigwzigcia, bedacego przedmiotem niniejszego Raportu,

wykorzystane zostaty najnowsze osiaggnigcia techniki stosowane w Europie dla tego rodzaju

instalacji.

* Postep naukowo-techniczny

Przyjete przez Inwestora w koncepcji programowej zatozenia techniczne nie odbiegaja
od standardéw stosowanych w obiektach tego typu na obszarze kraju.

Projektowana technologia i instalacje spetniajag wymagania okreslone w art. 143 ustawy —

Prawo Ochrony Srodowiska.

13. Wskazanie, czy dla planowanego przedsi¢wzi¢cia jest konieczne usytuowanie obszaru
ograniczonego uzytkowania oraz okreslenie granic takiego obszaru, ograniczen w zakresie
przeznaczenia terenu, wymagan technologicznych dotyczacych obiektow budowlanych
i sposobow Korzystania z nich.

Na podstawie art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska
obszary ograniczonego uzytkowania moga by¢ tworzone wylacznie dla: oczyszczalni §ciekow,
sktadowisk odpadow komunalnych, kompostowni, trasy komunikacyjnej, lotniska, linii 1 stacji
energetycznych oraz instalacji radiokomunikacyjnych, radionawigacyjnych i1 radiolokacyjnych
w przypadku jezeli z postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko wynika,
ze mimo zastosowania dostgpnych rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych

nie mogg by¢ dotrzymane standardy jakosci sSrodowiska poza terenem inwestycji.
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Z powyzszego wynika, ze dla przedmiotowego przedsigwzigcia nie ma prawnych

mozliwosci tworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

14. Analiza mozliwych konfliktow spolecznych zwiazanych z planowanym
przedsiewzieciem.

Glowna przyczyng ewentualnych konfliktow spotecznych zwigzanych z realizacjg kazdej
inwestycji sa zagrozenia interesOw osOb trzecich podlegajacych ochronie prawnej, a takze
realizacja inwestycji prowadzona z naruszeniem obowigzujacych przepiséw prawa, w tym prawa
miejscowego, ktorym s3 np. ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dotyczace terenu zaprojektowanej inwestycji.

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $§rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.) daje kazdemu, bez wzgledu na obywatelstwo
czy interes prawny, prawo do informacji o srodowisku 1 jego ochronie oraz zapewnia udziat
spoteczenstwa w postgpowaniach z zakresu ochrony S$rodowiska, polegajacych na prawie
sktadania uwag i wnioskdw, w tym réwniez w postgpowaniu w sprawie oceny oddziatywania
zaprojektowanego przedsiewziecia na sSrodowisko.

Spotecznos¢ lokalna ma prawo do wspdtdecydowania w kwestiach dotyczacych nowych
inwestycji przemystowych, mogacych znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko. Moga by¢ one
postrzegane przez t¢ spotecznos$¢ jako potencjalne zagrozenie integracji ich $rodowiska
spoteczno-przyrodniczego lub tez jako ryzyko ekologiczno-zdrowotne zagrazajace ich
dotychczasowej egzystencii.

Spostrzegane czy tez spodziewane przez mieszkancow ryzyko ekologiczno-zdrowotne
w ich §rodowisku lokalnym, moze by¢ przez nich oceniane jako przekraczajace mozliwosci jego
zaakceptowania. Dlatego tez jednym z elementoéw obnizajacych ryzyko zaistnienia konfliktow
jest prowadzenie akcji informacyjnych o zaprojektowanym przedsigwzieciu wsrod mieszkancow
danego terenu, zwracajac uwage na omowienie zardwno pozytywnego jak i negatywnego

oddzialywania inwestycji na srodowisko, w tym na zdrowie ludzi.
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Na podstawie przeprowadzonych w niniejszym Raporcie analiz mozna stwierdzic,
1z realizacja przedmiotowe]j inwestycji nie naruszy interesOw 0sob trzecich.

Inwestycja zrealizowana zostanie na terenie, do ktérego tytul prawny posiada
Whioskodawca, a przedsigwzigcie nie bedzie prowadzito do pozbawienia innych os6b dostgpu
do drog, mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej i cieplnej oraz srodkdéw
tacznosci.

Ochrona interesOw o0sOb trzecich obejmuje rowniez ochron¢ przed ucigzliwosciami
powodowanymi przez halas, wibracje, zaklocenia elektryczne 1 promieniowanie
elektromagnetyczne.

Coraz liczniej powstajace w Polsce farmy wiatrowe spotykaja si¢ czesto z protestami
lokalnych spoteczno$ci. Przedstawiciele firm inwestujagcych w energie¢ wiatrowa zapewniaja,
ze robig wiele, by minimalizowa¢ negatywny wplyw wiatrakdw na przyrodg. Zalety takich
elektrowni — mimo pewnych zastrzezen — dostrzegaja tez ekolodzy.

Przeciwnicy farm wiatrowych najczesciej przywotujg argumenty o niszczeniu krajobrazu
1 waloréw turystycznych miejscowosci, negatywnym wptywie tych urzadzen na wedréwki
ptakow. Osoby, ktére maja mieszka¢ w poblizu farm, obawiaja si¢ réwniez halasu, ktory
towarzyszy elektrowniom i wahan napie¢cia elektrycznego.

Jak wynika z analizy akustycznej przedstawionej w niniejszym raporcie, protest w obawie
przed nadmiernym hatasem pozbawiony bylby merytorycznych podstaw.

Lokalizacja silowni wiatrowych na przedmiotowym terenie na etapie funkcjonowania nie
powinna prowadzi¢ do konfliktow spolecznych, gdyz eksploatacja nie bedzie naruszaé
obowigzujacych standardow S$rodowiska a takze nie uniemozliwi korzystania z sgsiednich
terenéw w dotychczasowy sposob (tj. uprawy rolne).

Konflikty spoteczne moga by¢ spowodowane glownie brakiem zaufania lokalnej
spotecznosci do nowej, nie poznanej technologii oraz wptywem elektrowni na krajobraz. Z uwagi
jednak na fakt, iz przedmiotowa elektrownia zlokalizowana zostanie w miejscu juz istniejacych

elektrowni, wigc nie zmieni ona istniejgcego krajobrazu.
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15. Przedstawienie propozycji monitoringu oddzialywania planowanego przedsi¢wzig¢cia na
etapie jego budowy i eksploatacji lub uzytkowania, w szczegdlnosci na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru.

W fazie realizacji przedsiewzigcia nie przewiduje si¢ prowadzenia monitoringu. Zaleca
si¢ jedynie kontrole stanu technicznego maszyn i urzadzen, a takze prowadzonych robot w celu
uniknigcia zanieczyszczenia gruntu odpadami lub substancjami ropopochodnymi (wyciek oleju
z niesprawnych maszyn).

Monitoring przedsiewziecia w fazie eksploatacji

W fazie eksploatacji prowadzone beda okresowe przeglady i konserwacje elektrowni
wiatrowej.

W celu okreslenia sktadu jakosciowego i ilosciowego zespolow ptakow okresu legowego
1 polegowego, w tym skladu gatunkowego, zageszczenia 1 dominacji oraz okreslenia
wykorzystania przez ptaki przestrzeni powietrznej oraz kierunku przemieszczania si¢ gatunkow
wedrownych po zrealizowaniu zalozen projektowych 1 uruchomieniu turbin wiatrowych zaleca
si¢ przeprowadzenie monitoringu porealizacyjnego. Monitoring porealizacyjny powinien
obejmowaé cykl roczny (wszystkie okresy fenologiczne), stanowigc replik¢ badan
przedrealizacyjnych i powinien by¢ trzykrotnie powtarzany w ciggu 5 lat po oddaniu farmy
do eksploatacji, w wybrane przez eksperta ornitologa lata (np. w latach 1, 2, 3 lub 1, 3, 5),

z uwagi na wystepowanie efektow opoznionych w czasie.

16. Przedstawienie informacji odnoSnie zaliczenia inwestycji do dzialalnoSci stwarzajacej
ryzyko wystapienia szkody w Srodowisku.

Zgodnie z definicjg zawartg w art. 6 ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu
szkodom w $§rodowisku i ich naprawie (Dz. U. z 2007 r. Nr 75, poz. 493 ze zm.), za szkode
w $rodowisku uznaje si¢ ,negatywna, mierzalng zmian¢ stanu lub funkcji elementow
przyrodniczych, oceniong w stosunku do stanu poczatkowego, ktora zostata spowodowana
bezposrednio lub posrednio przez dziatalno$¢ prowadzong przez podmiot korzystajacy
ze §rodowiska.

Lokalizacja i zakres inwestycji, proponowane rozwigzania techniczne i technologiczne,

a takze fakt, 1z oddzialywanie planowanej inwestycji nie bedzie powodowac przekroczenia

80



standardéw jakosci srodowiska oraz warto$ci odniesienia poza granicami terenu, do ktérego tytut
prawny posiada Inwestor oraz nie bedzie powodowac pogorszenia stanu srodowiska w znacznych
rozmiarach, ani nie bedzie stanowi¢ zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi, pozwalaja
na stwierdzenie, iz przedmiotowa inwestycja, przy prawidlowej jej eksploatacji, nie bedzie

stanowita ryzyka wystgpienia szkody w srodowisku.

16.1. Postepowania w przypadku powstania szkody w $rodowisku w trakcie realizacji lub
eksploatacji przedsi¢wzi¢cia.

Zard6wno w fazie realizacji, jak 1 eksploatacji przedsiewziecia moze dojs$é
do nieprzewidzianych sytuacji powodujacych szkody w srodowisku. Zasady odpowiedzialnosci
za zapobieganie szkodom w §rodowisku 1 naprawe szkdéd w srodowisku okresla ustawa z dnia 13
kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w §rodowisku i ich naprawie (Dz. U. Nr 75, poz. 493
ze zm.). Zgodnie z art. 9 ust. 1 w przypadku wystgpienia bezposredniego zagrozenia szkoda
w srodowisku podmiot korzystajacy ze $rodowiska jest obowigzany niezwtocznie podjac
dziatania zapobiegawcze. W przypadku jednak wystapienia szkody w s$rodowisku podmiot
korzystajacy ze Srodowiska jest obowigzany do podjecia dziatah w celu ograniczenia szkody
w $rodowisku, zapobiezenia kolejnym szkodom i negatywnym skutkom dla zdrowia ludzi
lub dalszemu ostabieniu funkcji elementéw przyrodniczych, w tym natychmiastowego
skontrolowania, powstrzymania, usuni¢cia lub ograniczenia w inny sposoOb zanieczyszczen
lub innych szkodliwych czynnikow lub podjecia dziatan naprawczych (art. 9 ust. 2).

W przypadku awarii, ktorych skutkiem byloby zanieczyszczenie gleby lub gruntu, nalezy

postepowac zgodnie z art. 11 ust. 2 w/w ustawy.

17. Wskazanie trudnosci wynikajacych z niedostatkow techniki lub luk we wspoélczesnej
wiedzy, jakie napotkano, opracowujac raport.
W trakcie sporzadzania niniejszego Raportu, bazujac na dostarczonych przez Inwestora

1 innych dostepnych materiatach oraz literaturze, nie stwierdzono istotnych trudnosci.
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18. Podsumowanie.

Na podstawie szczegotowych analiz oddzialywania poszczegdlnych elementéw

sktadajacych si¢ na ucigzliwos$¢ dla srodowiska, w tym zdrowia ludzi, planowanej inwestycji,

polegajacej na budowie jednej wolnostojacej elektrowni wiatrowej wraz z elementami

towarzyszacymi do prawidlowego jej dziatania zlokalizowanej na dziatce nr 60/5 w miejscowosci

Orle, gmina Topdlka, stwierdza sig, ze:

Proponowane rozwigzania sg zgodne z obowigzujacymi w Polsce przepisami prawa.
Proponowane rozwigzania techniczne przedmiotowej inwestycji zostaly przyjete
wlasciwie i1 nie odbiegaja od standardow stosowanych na obszarze kraju i za granicg, nie
powinny stanowi¢ zagrozenia dla gleby, powierzchni ziemi, wod powierzchniowych
1 gruntowych.

Eksploatacja planowanej inwestycji nie bedzie powodowala przekroczen standardéw
jakos$ci srodowiska ani warto$ci odniesienia, nie bedzie zatem negatywnie oddziatywad
na stan jako$ci powietrza atmosferycznego.

Eksploatacja zaplanowanej inwestycji nie wplynie na pogorszenie klimatu akustycznego.
Realizowane przedsiewzi¢cie nie lezy w sgsiedztwie obszarow podlegajacych szczegdlnej
ochronie.

Teren lokalizacji planowanego przedsigwzigcia nie lezy w obszarach objetych prawnymi
formami ochrony przyrody (typu: parki narodowe, krajobrazowe, obszary chronionego
krajobrazu). Na terenie tym nie znajduja si¢ rowniez pomniki przyrody, jak i tez inne
obiekty chronione.

Nie zostang naruszone uzasadnione interesy osob trzecich, przedsigwzigcie nie bedzie
oddziatywa¢ na zabytki oraz dobra materialne.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, iz realizacja planowanego przedsigwzigcia, przy

przestrzeganiu wymogdéw BHP oraz wymogéw aktualnie obowigzujacych przepisow prawa

w zakresie ochrony S$rodowiska, w Zaden sposob nie bedzie stanowi¢ zagrozenia

dla srodowiska naturalnego, ani dla zycia lub zdrowia ludzi.
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19. Streszczenie w jezyku nietechnicznym.

Przedsiewzigcie ma polega¢ bedzie na budowie wolnostojacej elektrowni wiatrowe;j
o mocy 850 kW i wysokosci calkowitej do 128m wraz z elementami towarzyszacymi
do prawidlowego jej dziatania zlokalizowanej na dzialce nr 60/5 w miejscowosci Orle, gm.
Topolka.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko (Dz. U. Nr 213, poz.
1397) przedmiotowe przedsigwzigcie kwalifikowane jest jako ,,imstalacje wykorzystujgce
do wytwarzania energii elektrycznej energie wiatru inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 5
o catkowitej wysokosci nie nizszej niz 30 m”, 1 zaliczane jest do przedsiewzig¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko.

Dziatki nr ew. 60/5 o powierzchni 3 ha stanowi teren uzytkowany rolniczo. Najblizsze jej
otoczenie stanowig grunty orne oraz droga gminna. Na dzialce nr ew. 66/3 w miejscowosci Orle
obecnie eksploatowane sg dwie turbiny o mocy 300 kW, ktore majg zosta¢ zdemontowane, a w
ich miejsce zostanie posadowiona turbina wiatrowa o mocy 1 MW. Postgpowanie
administracyjne w celu uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacj¢ tej inwestycji aktualnie jest w toku. Planowana w sgsiedztwie elektrownia bedzie
zlokalizowana w odleglosci ok. 280 m od elektrowni bedacej przedmiotem niniejszego wniosku.
Dla terenu, na ktoérym zlokalizowana jest przedmiotowa dziatka, brak jest MPZP.

Przedmiotowa inwestycja polegaé bedzie na budowie elektrowni wiatrowe] wraz
z niezbedng infrastrukturg techniczng do prawidtowego funkcjonowania.

Elektrownia wiatrowa sktada si¢ z:
« fundamentu betonowego,
« wiezy o stalowej konstrukcji stozkowej, o przekroju kota, malejacej w kierunku
wierzchotka, sktadajacej si¢ z potagczonych ze sobg segmentdw,
¢ umieszczonej na wiezy gondoli, w ktorej znajduje si¢ generator pradu, i ktora ustawia si¢
w kierunku wiatru,
« wirnika (rotora) sktadajacego si¢ z trzech topat,

» piasty, ktora stanowi centralny element wirnika odpowiedzialny za obracanie si¢ topat.
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W zwigzku z eksploatacja projektowanej inwestycji nie przewiduje si¢ konieczno$ci
poboru wody 1 odprowadzania $ciekow.

W  sgsiedztwie oraz bezposrednim zasiggu oddziatywania inwestycji nie ma
zlokalizowanych zabytkéw chronionych na podstawie przepisow o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami, dlatego planowane przedsiewzi¢cie nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla zabytkow
zlokalizowanych na terenie gminy.

W przypadku analizowanego przedsiewzie¢cia oddziatywanie transgraniczne nie bedzie
mie¢ miejsca.

Proponowane rozwigzania techniczne przedmiotowej inwestycji zostaly przyjete
wlasciwie 1 nie odbiegaja od standardow stosowanych na obszarze kraju 1 za granica, nie
powinny stanowi¢ zagrozenia dla gleby, powierzchni ziemi, wod powierzchniowych
1 gruntowych.

Eksploatacja planowanej inwestycji nie bedzie powodowata przekroczen standardow
jakos$ci srodowiska ani wartosci odniesienia, nie bedzie zatem negatywnie oddzialywac na stan
jakosci powietrza atmosferycznego.

Eksploatacja zaplanowanej inwestycji nie wptynie na pogorszenie klimatu akustycznego.

Realizowane przedsiewziecie nie lezy w sasiedztwie obszaréw podlegajacych szczegolnej
ochronie.

Teren lokalizacji planowanego przedsigwzigcia nie lezy w obszarach objegtych prawnymi
formami ochrony przyrody (typu: parki narodowe, krajobrazowe, obszary chronionego
krajobrazu). Na terenie tym nie znajduja si¢ rowniez pomniki przyrody, jak i tez inne obiekty
chronione.

Na podstawie catosezonowych badan chiropterofauny obszaru planowanej inwestycji
elektrowni wiatrowej w gminie Topdlka oraz analizy jej najblizszego otoczenia (w promieniu 1
km) nie przewiduje si¢ istotnego negatywnego wptywu na nietoperze.

W trakcie badan w sezonie 2012/2013 na terenie planowanej inwestycji 1 w okolicy
stwierdzono 92 gatunki ptakow, z czego 78 zanotowano na regularnych liczeniach wzdluz trasy
transektu 1 na punktach stacjonarnych. Pozostate gatunki stwierdzono podczas dodatkowych

kontroli w strefie buforowej inwestycji (tj. na obszarze ok. 2 km wokét planowanej turbiny
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wiatrowej), notowano wylacznie gatunki $rednioliczne i nieliczne, natomiast na zbiornikach
wodno-btotne.

Na podstawie wynikéw rocznego monitoringu ornitologicznego oraz dokonanej analizy
nie stwierdza si¢ negatywnego oddziatlywania przysztej elektrowni wiatrowej na awifaung
i dopuszcza realizacje inwestycji na tym terenie. Tym niemniej konieczne jest zastosowanie
srodkow minimalizujacych ryzyko takiego oddziatywania, zarowno w okresie budowy jak i
eksploatacji turbin oraz przeprowadzenie monitoringu porealizacyjnego ciggu 5 lat od oddania
farmy do eksploatacji - przede wszystkim w celu stwierdzenia faktycznego poziomu
$miertelnosci ptakow.

Nie zostang naruszone uzasadnione interesy osob trzecich, przedsiewzigcie nie bedzie

oddziatywac¢ na zabytki oraz dobra materialne.
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